Matészalka Varos Képvisel6-testiilete 2025. februar 27. napjan 13.00 orai
kezdettel tartott (nyilvanos) iilésének

a.) targysorozata,
b.) jegyz6kdnyve,
c.) rendelete:3-5;
d.) hatarozata:10-13;

Szama:523-3/2025.

Targysorozat

1. Eléterjesztés Matészalka Varos Onkorményzata 2024, évi koltségvetésérol
52010 2/2024. (I1.15.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

2. Eléterjesztés az énkormanyzati kitiintetések adoméanyozasanak rend;jérol
sz0l6 dnkormanyzati rendelet megalkotasardl, valamint a 8/2018.(V.08.)
onkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésérél

3. Eloterjesztés ~ Matészalka  Varos  Telepilésrendezési  Tervének
madositasardl

4. ElSterjesztés a Matészalkai Vérosgazda Nonprofit Kereskedelmi és
Szolgaltatoé Kft. 2025. évi tizleti tervének elfogadasardl

5. Eléterjesztés a féallast polgarmester és fé4llast alpolgarmester cafetéria-

juttatasanak 2025. évi keret6sszegérol
/

6. Elbterjesztés a polgarmester 2025. évi szabadsigolasi iitemtervének
Jovahagyasardl

7. Bejelentések % &I\ (

N\

Dr. Hanusi Ré
polgarmestkr-

o WO
Jf&'t:trm*’"
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Késziilt: Matészalka Varos Képvisel6-testiilet 2025, februar 27. napjan 13.00
orai kezdettel tartott iilésérol
Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatala ITI. emeleti tandcskozé terme

JEGYZOKONYV

ult Név Voks Frakcio
Dr. Hanusi Péter
Torma Tamas Attila
Dr. Bugya Laszl6
Dr. Hauser Tibor
Gergely Zsolt
Szabo Attila
Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna
Sarka Bélané
10 Szalai Istvan
11 Herman Janosné
12 Szathmari Lajos
17 Lintényi Levente
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Az {ilésrol tavol maradt: -

Tanacskozasi joggal vannak jelen:

Dr. Takécs Csaba jegyz6

Potosné Dr. Kovacs Zsuzsanna aljegyz6
Vargané Reszler Erika pénziigyi irodavezetd
Pankotai Lészl6 miiszaki irodavezetd

valamint:
Tarkanyi Akos palyazatiré és beruhdzasi tigyintézé (3. tsp.)
Papai Zsolt, a Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft. tigyvezetbje (4. tsp.)

JegyzGkdnyvvezetd: Harsanyi Daniella Adrienn 6nkormanyzati ligyintézo

Dr. Hanusi Péter polgarmester kdszonti a képvisel6-testiilet tagjait, a hivatal
munkatarsait, illetve azokat, akik a televizid nyilvanossagéan keresztiil kovetik
figyelemmel a képviseld-testiilet {ilését.

Megallapitja, hogy a 12 f6 képvisel6bdl 12 {6 képviseld van jelen. A képvisel6-
testiilet hatdrozatképes, az iilést megnyitja. A napirendet a meghivéban szerepld
napirendi pontokkal, valamint az idékézben kikiildstt napirend kiegészitéssel,
Matészalka Véros Telepilésrendezési Tervének modositasarél sz616
elSterjesztéssel javasolja elfogadni. Ez a mddositds utolsd lépcsdje, amellyel
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hozzajérulnak ahhoz, hogy a Debrecen-Nyiregyhazi Rémai Katolikus
Egyhazmegye éltal megvaldsitani kivant 50 fér6helyes idGsek otthona beruhazas
minel hamarabb elindulhasson, hiszen igy a szabalyozési kereteket soron kiviil
biztositani tudjak. A siirgbsségi inditvanyt a targysorozatban 3. napirendi
pontként javasolja megtargyalni. Kéri, hogy szavazzanak a slirgdsségi inditvany
napirendre vételérol.

A képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartézkodss nélkiil elfogadta a
slirg6sségi inditvany napirendre vételét.

Kéri a képviselé-testiiletet, szavazzanak a napirendi pontok elfogadésarol.

A képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil elfogadta a
napirendet.

Targy (1. tsp.): Eléterjesztés Matészalka Viaros Onkorményzata 2024. évi
koltségvetésérol sz616 2/2024. (11.15.) nkormanyzati rendelet médositasarol
Eloado: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elbterjesztést és 4 igen
szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadésra javasolja a rendelet-tervezetet.

HERMAN JANOSNE )
A Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést
€s egyhangulag elfogadésra javasolja a rendelet-tervezetet.

SARKA BELANE
Az Egészségligyi, Szocilis és Lakésiigyi Bizottsig megtargyalta az eloterjesztést
¢s egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

DR. HAUSER TIBOR
A Pénziigyi Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést és egyhangulag elfogadasra
javasolja a rendelet-tervezetet.

SZABO ATTILA
Az Oktatasi, Kézmiivel6dési és Sport Bizottsdg megtargyalta az eloterjesztést €s
egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.
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DR. HANUSI PETER
Felkeri Vargané Reszler Erika pénziigyi irodavezeté asszonyt az eldterjesztés
kiegészitésére.

VARGANE RESZLER ERIKA

A képvisel6-testiilet utoljara december 19-én modositotta a 2024, évi
koltségvetését. Azota szitkségessé valt az (jabb médositds. Az allamhaztartasi
torvény lehetdséget ad arra, hogy az év végét kévetden még a beszamold
benyujtasa el6tt februdr 28. napjaig modositsak az el6zé évi koltségvetésiiket.
Eléiranyzat terhére nem viéllalhato kitelezettség, ezért legjelentdsebb tételben a
bevételi eldiranyzatokat csdkkentették ki. Kiadasi oldalon nem volt szlikség ujabb
bevételek bevondsdra, nem tortént olyan kotelezettségvallalas, ami kiadasi
eldirdnyzatot igényelt volna. A kéltségvetés foosszege 180.000.000 forinttal
csokken egylittesen, ennek legjelentosebb tétele az, hogy az ipari park b&vitésére
volt egy fejlesztési hitelkeretiik, ami tavaly december 31-ig allt az onkormanyzat
rendelkezésére. Ez a hitelkeret nyujtott volna fedezetet arra, hogy terméfoldeket
vasaroljanak az ipari park bovitéséhez, de a bdvitésre benytjtott palyazatuk még
mindig tartaléklistdn van, ezért nem tortént meg a termé&£old vésarlas. A hitelkeret
tavaly €v végével lejart, igy mind a bevételi, mind a kiadasi oldalt egy
269.500.000 forinttal csdkkentették. A miikddési célti atvett pénzeszkozok kozott
is szerepelnek olyan tételek, amelyek miatt mintegy 20.683.000 forinttal csdkken
a tamogatasoknak az eldirdnyzata. A kozfoglalkoztatisnak a targyévet kovetd
részevel kicsokkentik a bevételt, illetdleg a személyi juttatdsok és az azokat
terheld jarulékok eldiranyzatat, a kozfoglalkoztatis dologi eldiranyzataibol
atcsoportositanak a beruhazasi kiaddsok kozé a szamviteli elszamolashoz
igazodva, valamint az intézményi koltségvetésben mutatkozott egy jelentdsebb
kiadasi megtakaritds 2024-ben a betdltetlen tires allashelyekb6l és a koziizemi
dijakbol, ezért 50.000.000 forint nagysdgrendii onkorményzati tamogatast nem
utaltak el az intézmények részére, azt most elvonjak a koltségvetésbél.

A kozhatalmi bevételek elirdnyzatat egylittesen 140.000.000 forinttal emelik
meg, melyb6l 130.000.000 forint az ipariizési adéval dsszefliggésben a pétlék és
a birsag bevételt 10.000.000 forint nagysigrendben lehetett megemelni.
Tartalekba helyeztek mintegy 198.000.000 forintot, amelyet a 2025. évi
koltsegvetésben koltségvetési maradvanyként vontak be a 2025. évi kiadasok
fedezetére.

DR. HANUSI PETER

Felmeriilhet a kérdés, hogy miért foglalkoznak a 2024. évi koltségvetéssel,
mikozben a 2024-es koltségvetést még az elézé képviselb-testiilet fogadta el, a
legtébb modositast az el6z6 képviseld-testiilet végezte el. Ez egy egyszeril
penziigytechnikai dolog, mert decemberben még senki nem tudja megmondani
azt, hogy december 31-én hany iires, betéltetlen allas lesz, hany kozfoglalkoztatott
dolgozik, mennyi Tb-t fizetnek, forintra mennyi add érkezik be. Az utolsé
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modositasnak, ami a december 31-ei allapotot tiikrdzi, egyeznie kell a beszamold
sarokszamaival. Ez egy pénziigytechnikai modositas, ami teljes mértékben
megfelel az allamhaztartasi torvény elbirdsainak.

A napirendhez kérdés, hozzaszolas, modosité inditvany nem volt.

A keépviselO-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkil az alabbi
rendeletet alkotta:

Matészalka Véaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 3/2025. (II. 27.)
onkormanyzati rendelete

Matészalka Varos Onkormanyzata 2024. évi koltségvetésérol szolo 2/2024.
(IL. 15.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

[1] Az allamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. térvény 34. § (4) bekezdése
értelmében a helyi Onkormanyzatnak a koltségvetési rendelet moédositasat
negyedévenként, a dontése szerinti id6pontokban, de legkésébb az éves
koltségvetési beszamold elkészitésének hataridejéig lehet elvégezni. Ezen
felhatalmazas alapjan késziilt el a 2024. évi koltségvetés utolsé médositasa, mely
december 31-ei hatallyal modositja a kéltségvetési rendeletet.

[2] A Képvisel6-testiilet az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatarozott
eredeti jogalkotoi hataskérében, az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés f)
pontjdban meghatarozott feladatkdrében eljarva a kovetkezdket rendeli el:

1.§

(1) A Métészalka Varos Onkormanyzata 2024. évi koltségvetésérdl szol6 2/2024.
(I 15.) 6nkorményzati rendelet (a tovabbiakban: Kv. rendelet) 2. § (1) bekezdése
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 16p:

»(1) A Képviselo-testilet Matészalka Varos Onkorméanyzata 2024. évi
koltségvetését
a) 5140 295 ezer Ft koltségvetési bevétellel
b) 10146 719 ezer Ft koltségvetési kiadassal
c) -5 006424 ezer Ft koltségvetési egyenleggel, melybs]
ca)- 891 907 ezer Ft miikodési,
cb)- 4 114 517 ezer Ft felhalmozasi 4llapitja meg.”

(2) A Kv. rendelet 2. § (3) bekezdés a)-g) pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezések 1épnek:

(A kiaddsi és bevételi f3ésszegeken beliil:)
»a) akoltségvetési felhalmozasi kiadast 4 147 809 ezer Ft-ban, melybdl a/az:
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aa)beruhazasi kiadasokat 1 229 945 ezer Ft-ban,
ab)egy€éb tdmogatasokat dllamhaztartason beliilre 2 913 864 ezer Ft-ban,
ac) egy€b tamogatasokat allamhaztartason kiviilre 4 000 ezer F t-ban,

b) akoltségvetési felhalmozasi bevételt 33 292 ezer Ft-ban,

¢) akdltségvetési milkodési kiadast 5 998 910 ezer Ft-ban, melybdl a/az:
ca) személyi juttatasokat 1 672 891 ezer Ft-ban,
cb) munkaadokat terhel® jarulékokat 191 819 ezer Ft-ban,
cc) dologi kiadasokat 1 667 619 ezer Ft-ban,
cd) ellatottak pénzbeli juttatasait 20 565 ezer Ft-ban,
ce) elvonasokat és befizetéseket 610 935 ezer Ft-ban,
¢f) egyéb tamogatasokat allamhaztartison beliilre 874 763 ezer Ft-ban,
cg) egy€b tamogatasokat allamhaztartason kiviilre 752 028 ezer Ft-ban
ch) tartalékot 208 290 ezer Ft-ban,

d) akdltségvetési miikddési bevételt 5 107 003 ezer Ft-ban,

e¢) afinanszirozasi felhalmozési bevételt 3 211 005 ezer Ft-ban,

J)  afinanszirozasi mik$dési kiadast 89 084 ezer Ft-ban,

g) afinanszirozasi miikddési bevételt 1 884 503 ezer Ft-ban”

(dallapitia meg.)

>

2.8
(1) A Kv. rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.

(2) A Kv. rendelet 2. melléklete helyébe a 2. melléklet 1ép.

(3) A Kv. rendelet 3. melléklete helyébe a 3. melléklet 1ép.

(4) A Kv. rendelet 4. mell¢klete helyébe a 4. melléklet 1ép.

(5) A Kv. rendelet 5. melléklete helyébe az 5. melléklet 1ép.
(6) A Kv. rendelet 6. melléklete helyébe a 6. melléklet 1ép.

(7) AKv. rendelet 7. melléklete helyébe a 7. melléklet 1ép.

(8) A Kv. rendelet 8. melléklete helyébe a 8. meliéklet 1ép.

(9) A Kv. rendelet 9. melléklete a 9. melléklet szerint modosul.
(10) A Kv. rendelet 11. melléklete helyébe a 10. melléklet 1ép.
(11) AKv. rendelet 13. melléklete helyébe a 11. melléklet 1ép.
(12) A Kv. rendelet 14. melléklete helyébe a 12. melléklet 1ép.

(13) AKv. rendelet 15. melléklete a 13. melléklet szerint médosul.
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(14) A Kv. rendelet 17. melléklete helyébe a 14. melléklet 1ép.
3.8

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd napon 1ép hatalyba.

Targy (2. tsp.): Eléterjesztés az onkormanyzati  Kitiintetések
adomanyozasinak rendjérél sz6l6 énkormanyzati rendelet megalkotasarol,
valamint a 8/2018.(V.08.) onkormanyzati rendelet hatdlyon Kiviil
helyezéséral

El6ad6: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsiagi vélemények

SZABO ATTILA
Az Oktatasi, K6zmiivel8dési és Sport Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést és
5 igen szavazattal egyhangilag elfogadésra javasolja a rendelet-tervezetet.

SARKA BELANE
Az Egészségiigyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag megtargyalta az eléterjesztést
¢s egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag megtirgyalta az eléterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

DR. HAUSER TIBOR

A Pénziigyi Bizottsig megtargyalta az elSterjesztést és a targyaldsa soran
modositd javaslatot is tett, és a modositéd javaslatrdl térténd szavazast kovetden
annak elfogadasaval alakitotta ki alldspontjat. A rendelet-tervezet 2. §-anak (1)
bekezdésére vonatkozéan keriilt eléterjesztésre modositd javaslat Dr. Bugya
Laszl6 képviseld részérdl, mely szerint kéri a rendelet szovegeében a 2. § (1)
bekezdésben a kdznevelés és szakképzés teriiletén kiegészitést alkalmazni. Ezt a
javaslatot 3 igen és 1 tartdzkodd szavazat mellett a bizottsag elfogadta. Ezt
kovetden Dr. Bugya Laszlo képviseld ur javaslatot tett a pénzjutalom
megemelescre, mely javaslatot a bizottsig nem fogadta el. Ennek tiikrében
Javasolja a Pénziigyi Bizottsag elfogadni a rendelet-tervezetet 3 igen szavazattal
¢s egy tartézkodas mellett.

DR. HANUSI PETER
A rendelet modositasara azért keriil sor, hogy a valtozasoknak megfelelden
pontosabba tegy€k a rendeletiiket. Az elsé modositasi javaslatot befogadja, arrol
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kiilon szavazni nem sziikséges. A rendelet modositasat Szabé Attila tanacsnok tr
kezdeményezte, felkéri, hogy indokolja meg a szukségességét.

SZABO ATTILA

Tanacsnokkeént végig latogatta az oktatdsi intézményeket. A kozépfoka
intézményekben a vezetSknek volt egy kérése a kitiintetésekkel kapcsolatban,
mivel a rendelet eddig a kiemelkedd munkat végz pedagdgusok kitiintetésére
adott lehet6séget, viszont méar nem csak pedagdgusok, hanem oktatok is
dolgoznak a szakképz6 intézményekben, ezért szikség van a rendelet
modositasara, hogy minden kéznevelési intézményben dolgozénak lehetdsége
legyen megkapni a Matészalka Varos Erdemes Pedagdgusa cimet. Megkoszoni a
hivatal munkatérsainak, hogy a rendelet médositasara ilyen hamar sor keriilhet,
igy mar ez alapjan érkezhetnek be a javaslatok a kitiintetd cim odaitélésére.

DR. HANUSI PETER

Tulajdonképpen ez egy intézményvezetdi kezdeményezés volt, amit tandcsnok tr
eljuttatott hozza. Nagyon sok mindent biztak tanacsnok trra, aki lelkiismeretesen
igyekszik a feladatat ellatni. Az egészségiigyi dolgozdk tekintetében is volt
valtozas a rendeletben, hiszen ott is egy specialis jogviszony j6tt létre, mikdzben
a rendeletiik még mindig azt a helyzetet kezelte, amikor az egeszségligyi
intézményekben még kozalkalmazottak dolgoztak. Frtelmezésiik szerint
ugyanolyan fontos munkat végez a szakdolgozd is, aki nem specialis
egeszsegligyi jogviszonyban van, illetve ugyanolyan fontos munkat végez az az
oktatd is a szakképzésben, mint aki mondjuk egy masik intézményben pedagdgiai
munkakorben van.

Az Onkormanyzati kitiintetések ataddsaban is nagyon jé otleteket kapott az
intézményvezet6ktdl tanicsnok ur. Otlet meriilt fel arra vonatkozdan, hogy
esetleg van-e még olyan teriilet, amellyel kapcsolatban érdemes bévitést
eszk6zolni. Ha minden érintettet meghallgatnak, akkor sziilethet ebben dontés.
Nem lehetetlen, hogy a rendelet-tervezettel a késébbiekben a képviselo-testiilet
még talalkozni fog. Fontosnak tartotta, hogy az intézményvezeték érezzék azt,
hogy tandcsnok ur kdzbenjarasaval olyan lehet6ség nyilt meg, amivel jobban el
tudjak a képviseld-testiilethez juttatni az iizeneteket. Jogtechnikai médositasokrol
van sz0.

Moddosité inditvany

DR. BUGYA LASZLO

Ahogyan azt a Pénziigyi Bizottsig elndke, Dr. Hauser Tibor képviseld ar
ismertette, a bizottsag tilésén tett egy modosito javaslatot, amit most megismeétel
a képvisel§-testiilet el6tt is. Mindazon jogszabalyi helyeken a rendeletben, ahol a
kitlinteté cimhez pénzjutalom jar, javasolja brutté 200.000 forintrél bruttd
400.000 forintra médositani a rendelet szévegét. Indoklasként elmondja, hogy
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ezzel a rendelettel az egyes szakteriileteken dolgozok tobb évtizedes munkajat
probalja meg a véros honorélni és a jelenlegi jovedelemviszonyok mellett a brutté
200.000 forintnak maér nincs olyan értéke, olyan sulya, amely a kitiintetettek
szamara komoly jelentGséggel birna. Javasolja, hogy duplazzak meg ezt az
Osszeget bruttd 200.000 forintrdl brutté 400.000 forintra, ami koriilbeliil
2.000.000 forinttal terheli meg a varos éves koltségvetését. Ugy gondolja, hogy
egy ekkora méretli koltségvetésben talalniuk kell erre a célra 2.000.000 forintot.

DR. HANUSI PETER

Nem talalkozott még olyan Matészalka Varos Onkormanyzata altal kitiintetett
szemellyel, aki a pénz részét nézte volna a kitiinteté cimnek. 16 Kitiintetd cim
odaitélésére van lehet8ségik egy évben. Ugy gondolja, hogy ez igazibol nem
peénzkérdés, és itt tényleg nem arr6l van sz, hogy 2.000.000 forintot erre
raszannak-e vagy sem. Kérdése tanacsnok tirhoz, hogy kérésként megfogalmazta-
e barmelyik intézményvezetd, hogy emeljék az osszegeket.

SZABO ATTILA

Nem fogalmazédott meg, mivel az intézményvezetdk erre a kitiintetésre szakmai
clismerésként tekintenek és nem az anyagiak hatérozzék meg a kitiintetésnek a
sulydt. A jovedelmi viszonyok valtoznak, hiszen latjak, hogy milyen
berfejlesztéseket hajt végre a kormany a pedagdgusoknal, tavaly is komoly
beremelés volt €s ebben az évben is. A rendeletben leszabalyozott pénzdsszeg mar
kevesebbet ér. Amikor annak idején 6 vagy a kollégai megkaptak a Matészalka
Varos Erdemes Pedagd gusa kitiintetést, senki nem kérdezte azt, hogy ez mivel jar,
kapnak-e érte valamit. A mai napig is nagyon biiszke arra, hogy Matészalka Varos
Erdemes Pedag6gusa lehet, és nem a pénz miatt, hanem magaért a kitiinteté cim
miatt, mert ugy gondolja, hogy ez mindenkinek a kollektivajaban, vagy akar a
varosban is értéket képvisel.

DR. HANUSI PETER

Ha intézményvezetd lenne, gy gondolkodna, hogyha mér a varos kitiintetd cimet
adomanyoz az illetd dolgozénak a javaslatra, akkor akar még egy kicsikét hozza
is lehetne tenni, mert példaul a pedagdégusok tekintetében csak az
Ovodapedagogusok tartoznak a mi munkaltatéi koriinkbe, a tbbi dolgoz6 vagy
allami vagy egyhdzi fenntart6 alé tartozik. Tanacsnok tirnak szoros kapcsolata van
az intézményvezetdkkel, arrdl is lehet beszélgetni, hogy mi ezzel kapcsolatosan a
gyakorlat. Nem tartanad jonak, hogyha ez dtmenne anyagi oldalra, hiszen a
legmagasabb kitiintetéseik tekintetében, Matészalka Varos Diszpolgara kitiintetés
vagy a Pro Urbe kitiintetés sem jir pénzjutalommal, mégis mindenki nagyon
biiszke r4, hiszen ez egy erkélcsi kitiintetés elsésorban.

Kéri a képviseld-testiiletet, szavazzanak a médosité javaslatrol.
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A képviseld-testiilet 3 igen, 9 nem szavazattal, tartozkodas nélkiil elutasitotta a
modosito javaslatot.

DR. HANUSI PETER
Kéri a képvisel-testiiletet, szavazzanak a rendelet-tervezetrdl.

A képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett, nem nélkiil az
alabbi rendeletet alkotta:

Matészalka Véaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 4/2025. (L. 27.)
onkormanyzati rendelete

az 6nkormanyzati kitiintetések adomanyozasanak rendjérol

[1] Jelen rendelet célja, hogy Matészalka varosanak, mint a Fény varosa
fejlodésének elémozditdsa érdekében Matészalka Viaros Onkormanyzata
KépviselO-testiilete kiemelt figyelmet fordit a véaroshoz kétddd, kiilonbozé
teriileteken kiemelkedd szakmai tevékenységet végzd személyiségek elismerésére
¢s megbecsiilésére. Ezen elismerések célja, hogy Osztondzzék a szakmai
kivalosagot és erbsitsék a kozosség Osszetartozasat, dijazva a véaros j6vojét épitd
innovacidkat és kivalo teljesitményeket.

[2] Matészalka Véaros Onkorményzata Képviseld-testiilete Magyarorszag
cimerének és zdszlajanak hasznalatardl, valamint dllami kitiintetéseirdl sz6lo
2011. evi CCIL torvény 24. § (9) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az
Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés i) pontjdban és Magyarorszag cimerének és
zaszlajdnak hasznalatardl, valamint allami kitiintetéseirdl szolo 2011. évi CCIL
torvény 22. § (1) bekezdés d) pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva a
kovetkezoket rendeli el.

I Fejezet
Matészalka Varos kitiintetései

1. Kitiinteto cimek

1.§

Mitészalka Varos Onkormanyzata Képviseld-testilete (a tovabbiakban:
Képvisel6-testiilet) kiemelked6 tevékenységek, teljesitmények elismerésére és
megbecstilésére az alabbi elismeréseket alapitja:

a) ,Matészalka Varos Erdemes Pedagbgusa” kitiintetd cim,

b) ,Matészalka Varos Egészségiigyéért” kitiintetd cim,

c) ,Matészalka Kozigazgatisaért” kitiintetd cim,

d) ,Pro Caritate Matészalka” kitiintetd cim,
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e) ,Matészalka Kozbiztonsagaért” kitiintetd cim,

f)  .Matészalka Véros Kivalo Vallalkozasa” elismerd oklevél,
g) .Pro Urbe” kitiintetd cim,

h) ,Matészalka Varos Diszpolgara" kitlintet6 cim.

2.§

(1) A Képvisel6-testiilet ,,Matészalka Varos Erdemes Pedagogusa” kitiintetd
cimet adoméanyozhat azok szamadra, akik pedagdgusként, oktatoként a varosban
mikodd koznevelési, szakképz6 intézményben kimagaslé oktatdi, neveldi,
vezetdi munkat végeznek és éveken keresztiil a véros érdekében kiemelkeds,
maradand6 értékteremtd tevékenységet folytatnak a koznevelés és a szakképzés
tertiletén.

(2) A Képviseld-testiilet ,,Matészalka Varos Egészségiigyéért” kitiintetd cimet
adomanyozhat azok szdmdra, akik a véaros egészségligyi elltasa és fejlesztése
€rdekében kiemelked6 munkét végeznek.

(3) A Képviselo-testiilet ,Matészalka Kozigazgatasaért” kitiintetd cimet
adomanyozhat azok szamara, akik Matészalka kozigazgatasi feladatainak
ellatasat folyamatosan magas szinvonalon teljesitik.

(4) AKépvisel8-testiilet ,,Pro Caritate Matészalka” kitiintetd cimet adoményozhat
azok szamdara, akik a varos lakossaga szocialis kériilményeinek javitasa
erdekeben magas foku szakmai tuddssal, empatidval aldozatos munkavégzéssel
Jarulnak hozz4 a lakossag életkoriilményeinek javitasahoz.

(5) A Képviselo-testiilet ,Matészalka Kozbiztonsagaért” kitlintetd cimet
adoméanyozhat azok szdmdra, akik tevékenységiikkel hosszabb idén &t
hozzajarulnak Matészalkdn a kozrend, a kozbiztonsdg védelméhez és
megszilarditasahoz, illetve kiemelkedd helytallasukkal a véros polgarai korében
kozmegbecsiilést szereztek.

(6) A Képvisel6-testiilet ,Matészalka Varos Kivalé Vallalkozasa” elismerd
oklevelet adomanyozhat azok szamara, akik a varos érdekeinek eldmozditasaban,
fejlédésének elésegitésében, jo hirnevének novelésében kifejtett kimagaslo,
pé€ldamutat6 véallalkozdi tevékenységet folytatnak.

(7) A Képviseld-testiilet ,,Pro Urbe” kitiintetd cimet adoményozhat azok szémara,
akik Métészalka érdekében kiemelkedd tevékenységet fejtettek ki, ezzel
jelent8sen hozzajarulva a varos anyagi, szellemi értékeinek gyarapitasahoz, a
varos jobb megismeréséhez.

(8) A Képviseld-testiilet ,Matészalka Vdaros Diszpolgdra” kitiinteté cimet
adomdnyozhat azok szamara, akik Matészalka Véros a lakossiga érdekében
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kiemelkedd tevékenységet fejtettek ki, kozmegbecsiiltségiik okan hozzajarultak a
varos fejlodéséhez, ismertebbé tételéhez.

2. Ko6z06s rendelkezések

3.8

(1) Ugyanaz a személy, szervezet, vallalkozas, kozdsség egyfajta elismerésben
csak egyszer részesiilhet.

(2) Ha a kitiintetett a kitiintetd cimre érdemtelenné valt, a Képvisel6-testiilet azt
visszavonhatja.

(3) A kitiintetd cim adomanyozasaval jaré nyilvantartasi, tigyviteli, szervezési
teendOket a polgarmesteri hivatal latja el, annak koltségei az 6nkorményzat
koltségvetését terhelik.

(4) Onjeldlés nem fogadhaté el érvényes javaslatként.

II. Fejezet
Az egyes kitiintetésekre vonatkozo rendelkezések

3. ,,Matészalka Varos Erdemes Pedagogusa” kitiinteté cim
adomanyozasarol

4. §

(1) ,,Matészalka Varos Erdemes Pedagdgusa” kitlinteté6 cim adomanyozhato
azoknak a pedagdégusoknak, oktatéknak, akik a varosban miik$dé kéznevelési
intézményben, szakképzd intézményben kimagasld oktatoi, neveldi, vezetdi
munkat végeznek €s a véaros érdekében - minimum 10 éven 4t - kiemelkedé,
maradando értékteremtd tevékenységet folytatnak a koznevelés teriiletén.

(2) Evente legfeljebb harom kitiinteté cim adomanyozhato.
(3) Akitiintetd cimhez pénzjutalom jar, melynek 6sszege brutté 200 000 Ft.

(4) A kitiintetd cimre minden év aprilis 15. napjaig javaslatot tehet:
a) apolgarmester, az alpolgarmester, a jegyzd, az aljegyzo,

b) amunkaltatdi jogkor gyakorldja,

c) az Oktatasi és K6zmiivel6dési és Sport Bizottsag.

(5) A javaslatokat Matészalka Varos Polgarmesteréhez — elektronikus vagy postai
elérhetdségeire - kell eljuttatni. A javaslatnak tartalmaznia kell a méltonak tartott
szemely nevét, beosztasat, az altala ellatott munkakort és az elismerni kivan
tevékenység méltatasat.
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(6) A kitiintetd cimet a Képvisel6-testiilet — az Oktatasi, Kézmiivel6dési és Sport
Bizottsag javaslatanak kikérésével — adoméanyozza.

(7) Az adoményozasr6l sz6l6 hatarozatot - diszoklevél forméajéban - iinnepélyes
keretek kozott a polgdrmester adja 4t a dijazottnak.

4. ,Matészalka Viros Egészségiigyéért” kitiinteté cim adomanyozasarél

5. §

(1) ,Matészalka Varos Egészségiigyéért” kitiintetd cim adoményozhaté:
a) az egészségligyi intézményekben egészségiigyi szolgalati jogviszonyban és
vallalkozokeént foglalkoztatottaknak, valamint a varos egészségiigyi

vallalkozoinak,
b) Matészalkin a mentésben, betegszallitasban, apolasban,

gyogyszerellatasban, hospice ellatdsban és rehabilitacidban, valamint
orvostechnikai eszkozellatisban részt vevd szakdolgozoknak —és
vallalkozoknak,

¢) Matészalkan és térségében tevékenykedd egészségiigyi hatdsag munkajaban
részt vevo személyek szamara,

d) Matészalka és térsége egészségiigyi intézményhalézatinak fejlesztésében
részt vevoknek.

(2) Evente legfeljebb ketté kitiintetd cim adomanyozhatd.
(3) A kitiintetd cimhez pénzjutalom jar, melynek 6sszege brutté 200 000 Ft.

(4) A kitiinteté cimre minden év aprilis 15. napjaig javaslatot tehet:

a) apolgirmester, az alpolgarmester, a jegyzd, az aljegyz6

b) intézményvezetd, reprezentativ érdekképviseleti szerv, szakmai kamara,
c) az Egészségiigyi, Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsag.

(5) A javaslatokat Matészalka Varos Polgarmesteréhez — elektronikus vagy postai
elérhetdségeire - kell eljuttatni. A javaslatnak tartalmaznia kell a mélténak tartott
személy nevét, beosztasat, az altala ellatott munkakort és az elismerni kivan
tevékenység méltatasat.

(6) A kitlintetd cimet a Képviselo-testilet — az Egészségiigyi, Szocialis és
Lakasiigyi Bizottsag javaslatanak kikérésével — adomanyozza.

(7) Az adoményozasrol sz6lé hatdrozatot - diszoklevél forméjaban - iinnepélyes
keretek kozott a polgarmester adja 4t a dijazottnak.

3. ,Matészalka Kozigazgatasaért” kitiinteté cim adomanyozasarol

6.§
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(1) ,Matészalka K6zigazgatasaért™ Kitiinteté cim adomanyozhaté annak, aki:

a) Matészalka kozigazgatasi feladatainak szinvonalas teljesitése érdekében a
kiemelked6é és eredményes szakmai munkajat a kozérdek, az iigyfelek
érdekeit elotérbe helyezve végzi,

b) legaldbb 10 éve kozfeladat ellatasaval dsszefiiggd feladatkorrel rendelkezik
a foglalkoztatas jellegétol fiiggetleniil.

(2) Evente legfeljebb ketté kitiintetd cim adomanyozhatd.
(3) A kitlinteté cimhez pénzjutalom jér, melynek dsszege brutté 200 000 Ft.

(4) A kitiintetd cimre minden év aprilis 15. napjaig javaslatot tehet:

a) a polgarmester, az alpolgarmester, az nkormanyzat képviseld, a jegyzd, az
aljegyz6, kozigazgatasi szerv vezetdje,

b) aTarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag.

(5) A kezdeményezésnek tartalmaznia kell a méltdnak tartott szemely nevét,
beosztasat, az altala ellatott munkakort és az elismerni kivant tevékenység
méltatasat. A kezdeményezést irott forméban kell eljuttatni a jegyz6hoz
elektronikus vagy postai elérhetbségeire.

(6) Akitiintetd cimet a Képvisel6-testiilet —a Tarsadalmi Kapcsolatos és Ugyrendi
Bizottsag javaslatanak kikérésével — adomanyozza.

(7) Az adoményozasrol sz616 hatérozatot - adomanyozast tanusitéd adoménylevél
forméajaban - linnepélyes keretek kozott a polgarmester adja at a dijazottnak.

6. ,,Pro Caritate Matészalka” kitiintet6 cim adomanyozasarol

7.8

(1) ,Pro Caritate Matészalka” kitiintetd cim adoméanyozhaté:

a) szocialis intézményekben foglalkoztatottaknak,

b) Maitészalka és térsége szocidlis hatdsdgi munkdjaban részt vevd
kozszolgalati jellegli jogviszonyban foglalkoztatottaknak, kozfeladatot
ellato személyek részére a foglalkoztatss jellegétdl fliggetlentil,

¢) a vérosban szocidlis tevékenységet folytatd civil szervezetek részére,
akiknek elhivatottsaga példaértékii.

(2) Evente legfeljebb egy kitiinteté cim adomanyozhaté.
(3) A kitiintetd cimhez pénzjutalom jar, melynek dsszege brutté 200 000 Ft.

(4) A kitlinteté cimre minden év szeptember 30. napjaig javaslatot tehet:
a) apolgirmester, az alpolgirmester, a jegyzd, az aljegyz6,
b)  intézményvezetd, munkaltatoi jogkdr gyakorléia,
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c) Egészségligyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsaga.

(5) A javaslatnak tartalmaznia kell a kitiintetésre méltonak tartott személy,
szervezet nevét, cimét, valamint az elismerni kivant tevékenység részletes
ismertetését. Személy esetében a kitiintetési javaslatnak tartalmaznia kell a
m¢ltonak tartott személy beosztasat, az altala ellatott munkakért is. A javaslatokat
Matészalka Varos Polgarmesteréhez — elektronikus vagy postai elérhetdségeire -
kell eljuttatni.

(6) A Kkitiinteté cimrél a Képvisel6-testillet — az Egészségiigyi, Szocialis és
Lakastigyi Bizottsag javaslatdnak kikérésével — minden év oktdber hénapban
esedékes 1ilésén hoz dontést.

(7) Az adomanyozasrdl sz6l6 hatarozatot - diszoklevél formajaban — a Szocialis
Munka Napja alkalmébol rendezett tinnepségen, linnepélyes keretek kozott a
polgarmester adja at a dijazottnak.

7. ,Matészalka Kozbiztonsagaért” Kitiintet6é cim adomanyozasarol

8.§

(1) ,Matészalka Kozbiztonsagaért” kitiintetd cim adoményozhaté annak a
személynek vagy szervezetnek, aki Matészalka varos lakossagénak kozbiztonsaga
erdekében hosszabb idén at végzi 4aldozatkész és  feleldsségteljes
katasztr6favédelmi, hivatasos tiizolti, renddri, polgaréri, kdzteriilet-feliigyelsi
teriileten tevékenységét.

(2) Evente legfeljebb kettd kitiintetd cim adomanyozhato.
(3) A kitiintet6 cimhez pénzjutalom jar, melynek 6sszege brutté 200.000 Ft.
(4) A kitiinteto cimekre barmely természetes vagy jogi személy tehet javaslatot.

(5) A javaslatokat minden évben 4prilis 15. napjaig Matészalka Varos
polgarmesteréhez — elektronikus vagy postai elérhetdségeire — kell eljuttatni. A
javaslatnak tartalmaznia kell a kitiintetésre mélténak tartott személy, szervezet
nevet, cimét, valamint az elismerni kivant tevékenység részletes ismertetését.
Személy esetében a kitiintetési javaslatnak tartalmaznia kell a méltonak tartott
szemé€ly beosztasat, az altala ellatott munkakort is.

(6) A kitiintet6 cimet a Képviselo-testiilet - a Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag
javaslata alapjan - adoményozza. A Gazdasigi és Fejlesztési Bizottsag
javaslatdnak kialakitdsa folyamataban a katasztrofavédelem és rendérség varosi
vezetdinek véleményét is kikérheti.
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(7) Az adoményozasrél szol6 hatarozatot - adomanyozést tantisité adoménylevél
form4jéban — linnepélyes keretek kozott a polgarmester adja at.

8. ,Matészalka Varos Kivalo Vallalkozasa” elismeré oklevél
adomanyozasarol

9.§

(1) ,Matészalka Varos Kivalé Vallalkozasa” elismeré oklevél adoméanyozhato a
Matészalka Varos kozigazgatasi teriiletén székhellyel vagy telephellyel, vagy
fiokteleppel rendelkezd vallalkozas szamara.

(2) E rendeletben tekintetében vallalkozas: a gazdasigi tarsasag, szovetkezet,
egyesilés, egyéni vallalkozo, egyéni cég, vizgazdalkodasi tarsulat, az
erddbirtokossagi tarsulat.

(3) Evente legfeljebb harom elismer6 oklevél adoméanyozhato.

(4) Nem adomanyozhato elismerd oklevél olyan véllalkozas szdmara, amelynek
az dnkormanyzattal szemben fennall6 lejart hataridejii koztartozasa van.

(5) A Kkitintetés adoményozasit minden év oktéber 31. napjaig bérki
kezdeményezheti Matészalka Varos Polgarmesterénél elektronikus vagy postai
elérhetdségein.

(6) A javaslatnak tartalmaznia kell a kitiintetésre méltonak tartott személy, illetve
kozGsség nevét, cimét, valamint az elismerni kivant tevékenység részletes
ismertetését.

(7) A dontés elokészitésére a Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag jogosult. A
Bizottsag tanacskozéasi joggal meghivhat szakmai szervezeteket, kamarakat,
melyek segitik a bizottsagot véleményének kialakitasaban.

(8) A Bizottsag minden rendelkezésre 4116 adatot mérlegelve legfeljebb harom
javaslatot terjeszt a Képvisel6-testiilet elé.

rrrrr

(10) Az adoményozasrol sz616 hatarozatot - diszoklevél formajaban — rendezvény
keretében a polgarmester adja 4t a dijazottnak.

9. ,Pro Urbe” kitiintetés adomanyozasarél
10. §

(1) A Xkitintetés annak a személynek vagy koézdsségnek adoményozhatd,
aki/amely Mitészalka érdekében kiemelkedd tevékenységet fejtett ki, ezzel
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jelentdsen hozzéjarult a véros anyagi, szellemi értékeinek gyarapitisahoz, a varos
jobb megismeréséhez.

(2) A kitlintetést évente legfeljebb harom személynek, illetve kozosségnek lehet
odaitélni.

(3) A kitiintetés posztumusz is adoményozhato.

(4) A kitiintetés adomanyozasat minden év jinius 30. napjaig barmely természetes
vagy jogi személy kezdeményezheti Matészalka Varos polgarmesterénél
elektronikus vagy postai elérhetdségein.

(5) A javaslatnak tartalmaznia kell a kitiintetésre méltonak tartott személy, illetve
kozOsség nevét, cimét, valamint az elismerni kivant tevékenység részletes
ismertetését.

(6) A javaslatok rangsoroldsdra a polgarmester javaslattételi jogkorrel rendelkezé
bizottsagot (a tovabbiakban el6készitd bizottsagot) hoz Iétre, melynek elndke a
polgérmester, tagjai az alpolgarmester, a jegyzé, és a Képvisel6-testiilet 4lland6
bizottsdganak elnokei.

(7) Az elBkészitd bizottsdg minden év julius 31. napjdig a beérkezett javaslatok
koziil legfeljebb harmat terjeszt a Képviseld-testiilet augusztusi ilése elé. A
kivélasztds médjat a bizottsag hatirozza meg.

(8) A kitiintetés adomanyozasara a Képviseld-testiilet jogosult.

(9) Az adoményozasrél sz616 hatarozatot - diszoklevél forméjaban — az augusztus
201 nemzeti tinnep alkalmabél megrendezésre keriild rendezvényen innepélyes
keretek kodzott a polgarmester adja 4t a dijazottnak.

(10) A Kkitlintetettek a Képviselé-testillet és a varos lakossiganak kiilonos
megbecsiilését élvezik. Az 6nkormanyzat altal rendezett hivatalos iinnepségekre
a kitiintetett személyeket, illetve kozosségek képviseldit meg kell hivni.

10. Diszpolgari cim adomanyozasarél
11. §

(1) ,Matészalka Varos Diszpolgara” kitiintetd cim adomanyozhat6, annak, aki
kiemelkedd tevékenysége alapjan hozzdjarult Matészalka varos fejlédéséhez,
ismertebbé tételéhez.

(2) A cim évente legfeljebb kett$ személynek adomanyozhato.
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(3) Akitlintetés adomanyozasat minden év junius 30. napjaig barmely természetes
vagy jogi személy kezdeményezheti Matészalka Varos polgarmesterénél
elektronikus vagy postai elérhetdségein.

(4) A javaslatnak tartalmaznia kell a kitiintetésre mélténak tartott személy nevét,
cimét, valamint az elismerni kivant tevékenység részletes ismertetését.

(5) A javaslatok rangsorolasara a polgérmester javaslattételi jogkoérrel rendelkezd
bizottsdgot (a tovabbiakban el6készité bizottsagot) hoz létre, melynek elndke a
polgarmester, tagjai az alpolgarmester, a jegyzé, és a Képvisel6-testiilet allandod
bizottsaganak elnokei.

(6) Az el6készité bizottsig a beérkezett javaslatokat jalius 31. napjaig
megtargyalja, koziilik legfeljebb kettdt terjeszt a Képviseld-testiilet augusztusi
llése elé. A kivalasztas modjat a bizottsag hatarozza meg.

(7) A kitlintetés adomanyozasara a Képviselo-testiilet j ogosult.

(8) Az adoményozasrdl sz6l6 hatarozatot - diszoklevél formajéban,
emlékplakettel - az augusztus 20-i nemzeti {innep alkalmabél megrendezésre
kertild rendezvényen innepélyes keretek koézott a polgarmester adja at a
dijazottnak, de a Képvisel6—testiilet a kitiintetés atadasara ettdl eltérd id6épontot is
megallapithat.

(9) Matészalka Varos Diszpolgara az onkormanyzat és a varos lakossaga
megbecsiilését €lvezi. A Kkitiintetettek tandcskozési joggal részt vehetnek a
képviselo-testillet iilésein. Az Onkormanyzat 4ltal rendezett hivatalos
unnepsegekre a kitiintetett személyeket meg kell hivni.

(10) A Diszpolgari cim posztumusz is adoményozhaté.

11, Fejezet
Zaro rendelkezések

12. §
Ez a rendelet 2025. marcius 1-jén 1ép hatélyba.
13. §

Hatalyat veszti az 6nkormanyzati Kitiintetések adomanyozasanak rendjérdl szo6lo
rendelet elfogadasarol szo16 8/2018(V.8.) dnkorményzati rendelet.

Targy (3. tsp.): Eléterjesztés Matészalka Varos Telepiilésrendezési Tervének
modositasarol
Eléado: Dr. Hanusi Péter polgarmester
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DR. HANUSI PETER
Felkéri Tarkanyi Akos palyazatird és beruhazasi iligyintézét az eldterjesztés
kiegészitésére.

TARKANYI AKOS

A képviselo-testiilet korabbi dontése alapjan a Romai Katolikus Egyhazkozség
kérelmére folytatott mddositasi eljaras a zard szakaszahoz érkezett. A mddositas
targya a Matészalka, Méricz Zsigmond utcai 1087/19 hrsz-t telken tervezett 50
fér6helyes id6sek otthona beruhdzas megvaldsitasahoz sziikséges helyi épitésjogi
feltételek megteremtése. A varosban a jelenlegi féréhely kapacitasok 100%-ban
kihasznaltak, igy a tervezett intézmény Matészalka és térsége szamara kiemelt
fontossagu és jelentségli. A képviseld-testillet korabbi dontése alapjan kiemelt
fejlesztési teriiletté nyilvanitotta. A modositas a jelenlegi kereskedelmi
szolgaltato Ovezetnek az atsorolasat tartalmazza egy telepiiléskdzponti vegyes
tertiletfelhasznalasba, amely mar lehet6vé teszi az épiiletnek a megvalositasat.

A vegleges terveket a telepiilési foépitész és a szakhatosdgok véleménye alapjan
fogjak a tervezdk, illetve a hatésagok véglegesiteni. Jelen pillanatban az épitésjogi
felt¢teleket teremtik meg a telepiilésrendezési terv modositasaval. Az eljaras
folyaméan tarsadalmasitasra keriilt a modositds targya, lakossigi forumon is
lehet6ség volt véleményt alkotni, illetve kiilénbdzé szakhatésagok keriiltek
bevonasra, akik a kdmyezeti vizsgélat szikségessége targyaban nyilatkoztak. A
hatosagok véleményei alapjan megallapitast nyert, hogy kdmyezeti vizsgalati
eljaras lefolytatdsa nem indokolt. Az allami f6épitész kérte, hogy a végsé szakmai
veleményezési dokumentacidban keriiljon kifejtésre és bemutatdsra, hogy a
gazdasagi Ovezet és az 1j telepiiléskézponti Gvezet nem-e keriil olyan
konfliktushelyzetbe, hogy ezeken valamilyen beavatkozas sziikségessé valjon. A
zajvédelmi szakért6 megvizsgélta részletesen a teriiletet és az 6 javaslatira egy
zajvédelmi fal keriilt beépitésre a rendeletbe. A fal megvaldsitasanak a
kotelezettsége mind az idésotthon védelmében, mind pedig a szomszédos
gazdasagi teriileten 1évOk joganak a biztositdsa érdekében torténd elbiras. A zar6
szakmai véleményét az allami foépitész igy mar minden tovabbi nélkiil megadta,
a modositasnak jogszabalyi akadalya nincs. A modositas sordn két dontést
szilkséges meghozni, el6szor a telepiilésszerkezeti tervrdl kell hatarozatban
donteni, majd a rendelet mddositasarol kell dénteni.

DR. HANUSI PETER

Megkdszoni Tarkanyi Akos kollégdjanak, hogy végig vitte j6 gazda modjara az
egesz egyeztetési folyamatot, tudja, hogy nagyon sok ideje ment el arra, hogy ez
viszonylag gyorsan megtdrténhessen. Egészen hihetetlen, hogy ilyenkor hany
hatosaggal kell egyeztetni. Oriil, hogy az utolsé targyalason az dllami f6épitész
Ugy dontott, hogy a hozzajaruld nyilatkozatot kiadja.

A napirendhez kérdés, hozzaszdlas, mdodosito inditvany nem volt.
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A képviselO-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatérozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
10/2025. (I1. 27.)

HATAROZATA

Maitészalka Varos telepiilésszerkezeti tervének és szerkezeti terv leirasanak
modositasarol

A Képviselo-testiilet

1. Atelepiilés kozigazgatési teriiletére készitett modositott telepiilésszerkezeti
tervet az eloterjesztés szerinti tartalommal megtargyalta.

2. A 167/2023 (XI1.20.) szamu hatarozattal elfogadott, Matészalka Varos
Telepiilésszerkezeti Terve az 1. melléklet szerinti terv tervezési teriiletével
modositja.

3. A 167/2023 (XI1.20.) szamt hatarozattal elfogadott, Matészalka Varos
Telepulésszerkezeti Terv leirasanak 3. és 4. fejezetét a 2. melléklet szerint
kiegésziti.

Felhatalmazza a polgarmestert a telepiilésrendezési eljaras lezarashoz,
dokumentalasahoz sziikséges intézkedések megtételére.

Felelos: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Hatarid6: azonnali

A képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil az alabbi
rendeletet alkotta:

Matészalka Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 5/2025. (1. 27.)
Oonkormanyzati rendelete

Matészalka Viros helyi épitési szabalyzatarél sz616 20/2023. (X11.20.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

IIIII

Matészalkai Romai Katolikus Egyhazkozség, Matészalka, 1087/19 helyrajzi
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szamu ingatlandra tervezett iddsek otthona megvaldsitasat. A modositis soran a
jelenlegi kereskedelmi szolgaltatd teriiletfelhasznélas a teriilet altalanos épitési
hasznélatéhoz igazodé telepiiléskozponti vegyes teriiletfelhasznalasba keriilt
atsorolasra a tervezett épiilethez igazodé épitési Svezet és épitési Gvezeti mutatdk
megallapitdsaval egyiitt.

[2] Matészalka Véros Onkormanyzata Képviseld-testiilete a magyar épitészetrol
52016 2023. évi C. torvény 225. § (8) bekezdés 1. pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan, a magyar épitészetrdl sz616 2023. évi C. térvény 22. § (2) bekezdés a)
pontjaban, valamint Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szélé 2011. évi
CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban meghatarozott
feladatkérében eljarva, a telepiiléstervek tartalméardl, elkészitésének és
elfogaddsanak  rendjér6l, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrol sz6l6 419/2021. (VIL.15.) Korm. rendelet 11. mellékletében
biztositott véleményezési jogkdrében eljard az allami f0épitész hataskorében
eljar6 Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Korményhivatal Allami F O€pitészi
Iroda, kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatiskérben a Szabolcs-Szatméar-
Bereg Varmegyei Kormdanyhivatal Kérnyezetvédelmi Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Fosztaly Komplex Engedélyezési, Természetvédelmi és
Nyilvantartasi Osztaly, természetvédelmi és tajvédelmi hatdskorben a Hortobagyi
Nemzeti Park Igazgat6saga, teriileti vizvédelmi és vizgazdalkodési hataskérben
eljar6 Szabolcs-Szatmar-Bereg Véarmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag,
Fels6 Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatdsag, tlizvédelem, polgarivédelem
szakkerdeésben a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Katasztrofavédelmi
Igazgatosag, népegészségiigyi hataskorben eljard Szabolcs-Szatmar-Bereg
Véarmegyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Foosztaly Koézegészségiigyi
Osztaly, gyorsforgalmi utat, szintbeli kézdti vasiti atjarét érinté szakkérdésben
Budapest Févdros Kormanyhivatala Orszdgos Kozuti és Haj6zasi Hatosagi
Féosztaly Gyorsforgalmi Utiigyi Osztaly, vasuti palyahdldzatot, viziutat érinté
szakkérdésben kozlekedési hataskérben eljar6 Epitési és Kozlekedési
Minisztérium Vastti Hatosagi FSosztaly, 1égi kozlekedéssel érintett hataskorben
eljar6 Honvédelmi Minisztérium Allami Légiigyi F6osztaly, kozlekedési hatosagi
hataskorben eljar6 a Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegyei Kormanyhivatal
Koézlekedési, Miiszaki, Engedélyezési és Fogyasztovédelmi Foosztaly Utﬁgyi
Osztaly, 6rokségvédelmi hataskorben eljard Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei
Kormanyhivatal ~Epitésiigyi  és Orokségvédelmi Féosztaly ~ Epitésiigyi,
Epitésfelﬁgyeleti és Orokségvédelmi Osztaly, talajvédelmi hataskorben eljard
Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegye Kormanyhivatal Agrariigyi  Foosztaly
N6veny és Talajvédelmi Osztaly, ingatlaniigyi, foldiigyi igazgatasi hataskorben
eljar6  Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Kormanyhivatal Foldhivatali
Flosztaly Foldiigyi Igazgatasi Osztaly, erdészeti hataskérben eljaré Hajdu-Bihar
Varmegyei Korményhivatal Agrarligyi Féosztaly Erdéfeliigyeleti Osztaly,
Nemzeti Foldiigyi Kézpont, honvédelmi hataskorben eljaré6 Honvédelmi
Minisztérium Hatosagi Fosztaly, hatarrendészeti hatdskorben eljaré eljaro
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Szabolcs-Szatméar-Bereg ~ Varmegyei  Renddr-Fékapitanysag — Rendészeti
Igazgatosag Kozlekedésrendészeti Osztaly, a Szabalyozott Tevékenységek
Feliigyeleti Hat6sdga Banyaszati és Gazipari Foéosztaly Miskolci
Banyafeliigyeleti osztdly mint banyafeligyelet, hirkozlési hatdskorben eljard
Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsdg Hivatala, nuklearis biztonsag és
balesetelharitasi hataskorben eljaré Orszagos Atomenergia Hivatal, természetes
gyogytényez8kkel, gyogyhelyekkel kapcsolatos hataskérében eljaré Budapest
Fovaros Kormanyhivatala Népegészségiigyi Féosztaly véleményének kikérésével
€s a telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasdnak rendjérdl,
valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 419/2021.
(VIL15.) Korm. rendelet szerinti partnerek partnerségi egyeztetés soran
beérkezett véleményei alapjan a kdvetkezoket rendeli el:

1.§

A Matészalka véaros helyi épitési szabalyzatarol szoldé 20/2023. (XII. 20.)
Onkormanyzati rendelet 32. §-a a kvetkezd (9) bekezdéssel egésziil ki:

»(9) A Vt-11 jeli épitési Gvezet épitési telkein a kdvetkezdket is be kell tartani:

a) az épitési dvezet telkeinek beépitésekor a Rendelet 24. § (3) és a32. § (3) b)
pontjanak eldirdsait nem kell alkalmazni.

b) azeld-, és oldalkert mélységét a szabalyozasi terv rdgziti.

c) azoldalkert mérete Uj épités esetén, a szabalyozasi tervtél eltéréen min. 4,75
meéter.”

2.§

(1) A Matészalka varos helyi épitési szabalyzatarol sz616 20/2023. (XII. 20.)
onkormanyzati rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.

(2) A Matészalka varos helyi épitési szabalyzatardl sz6l6 20/2023. (XII. 20.)
onkormanyzati rendelet 3. melléklete a 2. melléklet szerint modosul.

3.8

Ez a rendelet a kihirdetését kévetd napon 1ép hatalyba.

DR. HANUSI PETER

A tervek készen vannak, innent6l kezdve be lehet nytjtani azokat engedélyezésre.
Megkdszoni a képviseld-testiiletnek, hogy minden akadalyt elhéritottak, hogy ez
a viszonylag gyors modositds megtorténhessen. Palénki piispdk ur akarhova
vihette volna a Debrecen Nyiregyhdzi Egyhdzmegye teriiletén ezt a fejlesztést,
hiszen az arak folyamatosan nonek ¢és sajét forrasbol valositjdk meg a fejlesztést.
Az egyhaz vagyonabdl épiil az 50 féréhelyes iddsek otthona. Azzal, hogy ilyen
gyorsan modositottak a telepiilésrendezési tervet és elharitottak az akadalyokat az
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épitkezés eldl, garantalhattdk azt, hogy Matészalkén az idésekrdl egy Ujabb
intézmény gondoskodhasson. Nem gondolja, hogy barkinek el kellene azt
mondani, hogy ez mennyire fontos és elsédleges.

Targy (4. tsp.): Eloterjesztés a Maitészalkai Varosgazda Nonprofit
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 2025. évi iizleti tervének elfogadasardl
Eléado: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az eloterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatdrozat-tervezetet.

SARKA BELANE
Az Egészségligyi, Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést
¢s egyhangtilag elfogadésra javasolja a hatarozat-tervezetet, valamint a Feliigyel6
Bizottsag is megtargyalta az el6terjesztést és egyhangulag elfogadasra javasolja a
hatérozat-tervezetet.

DR. HAUSER TIBOR

A Pénziigyi Bizottsag megtargyalta az eléterjesztést és egyhangulag elfogadasra
javasolja a hatérozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Papai Zsolt tigyvezetd urat az elbterjesztés kiegészitésére.

PAPAI ZSOLT

Jogszabalyi kotelezettség a feladatellatasi szerzddésiikbo] fakadéan, hogy minden
¢v november 30-4ig lizleti tervvel kell rendelkeznie a Matészalkai Vérosgazda
Kft-nek. Az iizleti terv a véros iizemeltetése szempontjabol nagyon fontos.
Tartalmazza, hogy hogyan kivanja a kovetkez6 évben a Kft. a kételezéen a
feladatkorébe utalt feladatokat elvégezni. Az iizleti terv elkészitésének vannak
formai és tartalmi kovetelményei. Tartalmaz egy vezetdi Osszefoglalot arra
vonatkozéan, hogy milyen irdanyba szeretnének a 2025-6s évben elindulni.
Megtalélhaté benne egy véllalkozast altaldnosan bemutatd fejezet, valamint
olvashatnak a célokrél, a legfontosabb partnerekkel valo kapcsolattartasukrol, a
jogszabalyi kérnyezetrd].

Nagyon fontos, hogy milyen szervezeti struktiriban, szervezeti felépitésben
miikddik a tovabbiakban a Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft. Rendelkezik
az lizleti terv egy marketingtervvel és egy pénziigyi tervvel is. Ezeket a fejezeteket
bontotta ki az lizleti terv elkészitésénél és figyelembe vette az elézé éveknek a
nehézségeit, problémait és ezekre probalt a 2025. évi tizleti tervben megoldasokat
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nyujtani. A humaner6forrassal kapcsolatos elképzelésiikrdl is esett szd. Ami
nagyon fontos az lizleti terv elkészitésénél, és ami igazabol kézzel foghatd, az a
rovid, kozép-, illetve hossza tavi tervek. A kozép- és hosszi tava tervek
vonatkozasaban a Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft-nek van egy
koncepcidja, mely koncepcié az elmult idészakhoz képest szinte azonos. A Kft.
feladatkorebe tartozik a kozétkeztetéssel kapcsolatos feladatellatas, ami egy
nagyon komoly, szertedgazé és rendkivil sok jogszaballyal szabalyozott
tevékenység. Jelen pillanatban 3 f6z6konyhajuk van, 4 tarolokonyhéjuk, szét van
darabolva ez a tevékenységiik. Régéta az a torekvésiik és céljuk, hogy ezt a
konyhat egy telephelyre dsszpontositsak, mivel ugy jelentds mértékii koltséget
tudnanak megtakaritani. Keresik azokat a lehet6ségeket, forrasokat, amelyeknek
az igénybevételével ezt az elképzelést meg tudjak valositani, de ezt a Matészalkai
Vérosgazda Nonprofit Kft. a sajat koltségvetésébdl nem tudja finanszirozni,
illetve az dnkormanyzatnak is egy jelentds mértékil plusz tdmogatast kellene
ehhez nytjtania. Kozéptava célkitiizésként a meglévd eszkozeik, berendezéseik,
gepparkuk, munkaeszkozeik, munkagépeik éallagmegévasa, illetve fejlesztése
valik fontossd. A Kft. gépjarmiiveinek atlagéletkora 12 év, a munkagépek
uzemorgja a 15-20.000 lizemorat is elérik. Folyamatos és tervszerii
karbantartdssal a gépeket lizemben tartjak, de ennek is van egy végsé hatara,
amikor ezek az eszk6zok oly mértékben elhasznalédnak, hogy szitkségszerii az ]
berendezéseknek a megvasarlasa.

Ezeket az igényeket, elképzeléseket az iizleti tervben szerepelteti, de mind a rovid,
mind a kozép-, mind pedig a hosszatava célkitlizés fontos. A legfontosabbak a
Kft. vonatkozasaban a rovid tavu célok, amelyeket egy iizleti év alatt végre lehet
hajtani és profitalni beldle. Arra torekszik a Kft., hogy a bevételeit tudja novelni.
A 2025. évi lizleti tervben azokat a célokat tette prioritsként legelsé helyre, hogy
melyek azok az 01j elképzeléseik, 0j torekvéseik, amivel a Kft. a bevételeit tudja
novelni. Négy olyan f6 projekt van, amit 2025 évben a Matészalkai Varosgazda
Nonprofit Kft. el szeretne végezni. Az els ilyen projekt az uszoda teriiletén egy
olyan étkezbhely kialakitasa, amely arra lesz alkalmas, hogy a ny4ari szezonban a
konyhaik altal napi meniiben elkészitett ételeket, termékeket értékesiteni tudjak.
Ez egy idoszakos tevékenység lenne, ami jiniustdl szeptember elejéig tartana.
Terveik szerint ebbdl viszonylag jelentds bevételiikk fog szdrmazni. A masodik
legnagyobb projekt a hideg vizes katnak az {izembe helyezése, illetve a fiirds
hideg vizzel térténd ellatdsanak a megvaldsitdsa, amihez az &nkormanyzat
részérdl megkaptak a megfeleld anyagi timogatast.

Elkezd6dott a kutnak a feltjitasa. A projekinek az elsé szakasza a j6v6 héten mar
be is fejez6dik. Véleménye szerint olyan 4llapotba tudtak hozni a szakemberek a
hideg vizes kutat, hogy alkalmas lesz a fiirdé hideg viz igényének kielégitésére.
A masodik szakasza a projektnek a megfelelé technoldgia kithoz rendelése, hogy
olyan mindségli viz alljon rendelkezésiikre, amit a fiirdénél fel lehet hasznalni. A
harmadik projektjiik szintén a rovid tava célkitlizésikkben szerepel és maér a
kivitelezésnek az els6 fazisiban tartanak. Ez egy sajat beruhazas, amit a Kft. a
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sajat forrdsai terhére készit el. Epitenek a kertészet teriiletén egy uj, kozel 400 m?-
es uveghazat. Az liveghdznak a rendeltetése ugyanaz lesz, mint a kisebbnek, a
kisebb is megmarad, csak a kapacitdsat bévitik, hogy azokat a virdgokat,
névenyeket el tudjak allitani, ami a véros viragositaséhoz sziikséges és ne kelljen
kiils6 szolgaltatt igénybe venni. A jelenleg rendelkezésre 4116 200 m2-es
Uveghazuk korldtozza az ez irdnyl torekvéseiket, ezért kellett a kapacitast
boviteni. Ez egy tobb milli6 forintos beruhéazas, a terveik szerint a beruhazasnak
az els6 fazisat, az alapozést illetve az acélszerkezetnek a felépitését ebben az
eévben el fogjak tudni végezni és a kovetkezo évre tevodik majd a héjazatnak az
elkészitése €s a belsd gépészetnek a kivitelezése. Terveik szerint az @ uveghaznak
az elindulasat kovetden plusz termékek is keletkezni fognak, amit a piacon
tudnanak értékesiteni. Nemcsak a sajat igényeiket tudnak az 0j iiveghazzal ellatn,
hanem esetleg kiils6 szerepléként a piacra tudnénak 1épni és Matészalka lakossaga
részére viragot értékesiteni. Egy negyedik projektjiik is van még, ami heteken
beliil el fog kezdddni, az pedig a kdztemetSben 1év6 urnafalnak a bévitése. A
rendelkezésre 4ll6 urnafalak beteltek, nincs szabad kapacitasuk, igy elemi
erdekiik, hogy az ez iranyu igényeket is ki tudjak elégiteni.

A konkrét 2025. évi eseményeket még egy novemberi tervezéskor nem tudjak, de
az el8z0 évnek az eredményeire tudnak tamaszkodni és ezekhez képest becsiilik
meg az uzleti tervben szerepld elképzeléseiket a kiilonbozd feladatellatasok
vonatkozaséban.

Az lUzleti tervben a 2024. évre vonatkozé sajat bevételilk vonatkozésaban is
becsiilt 6sszeg van megadva, mert még nem egy lezart évrél beszélnek, nem a
meérlegeredményrd] beszélnek, a beszamold fogja majd a mérlegeredményt
elérevetiteni. A kovetkezd képviselS-testilleti iilések egyikén keriil
megtargyalasra a Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft-nek a 2024. évi
beszamoloja, ahol a konkrét bevételek és kiadasok keriilnek majd goresé ald. Mar
most rendelkezésre dllnak adatok, a 2024. évi adozott eredménye pozitiv a Kft-
nek. A 2025. évi tervezésnél is ugy Aallitottdk Ossze a tervet, hogy az
eredményesség mindenféleképpen pozitiv irAnyd legyen és az is maradjon.

DR. HANUSI PETER

Ugyvezetd Gr emlitette a strand tekintetében a harmadik medencét. Azon
gondolkodott, hogy hanyszor 4llhattak ott és gondolkodtak azon, hogy mit fo gnak
csindlni a harmadik medencével, szerinte mar legalabb tucatszor. Az iizleti terv
azért Uzleti terv, hogy merjenek nagyot almodni. A strandfiirdé teriiletén a
csaladosok a kicsi gyerekekkel csak egy gyerekmedencét tudnak hasznalni, meg
még egy attol is kisebbet. Szadmtalanszor elképzelték, hogy hogyan lehetne
megoldani, hogy az 1j medence kdzepén lenne egy olyan rész, ahol bokaig ér6 a
viz, ahol a gyerek nyugodtan tudnanak pancsolni és a fakkokban pedig a csalad
tudja figyelni, hogy mit csinalnak a gyerekek.

Ezt az almot sodorta veszélybe a koronavirus, az energiavélsag. A viz dijanak 3,5-
szeresere, a szennyviz dijanak 4-szeresére emelése miatt 72.500.000 forintbol
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fognak kutat firni a koltségek csokkentése érdekében. A lényeg az, hogy
folyamatosan beszéljenek arrol, hogy melyek a fejlesztési irdnyok, de 1gaza van
Ugyvezetd urnak, hogy mindig az aktudlis, Gjonnan felmeriilé problémdaknak a
kérdése az, hogy meg tudjak-e valositani, amirdl 4lmodnak vagy sem. Nagy kart
okozott az a képviseld-testiilet, aki bezérta annak idején a strandfiirdét, mivel
teljesen mas elbirdlas ala esik engedélyezésnél egy meglévének az iizemeltetése,
vagy egy Ujnak az Gjrainditdsa. Ha ezt nkoltségi alapon megesinalng a K ft., akkor
20-30.000.000 forintbol tudnak elvégezni és a gépészet még pluszban 40-
50.000.000 forint hozza. Olyan gépészetet kell kialakitani, amit ezeldtt 15-20
¢vvel nem irtak el§ és ez nagymértékben megdragitia a beruhazast. Ha nem
kellene ezt a kutat most 72.500.000 forintb6l megesinélni, akkor meg tudtak volna
valositani akar a harmadik medencét is.

A konyhaval kapcsolatban elmondja, hogy nagyon sok énkormanyzatrél hall, aki
kiszervezi valamilyen vallalkozasnak, de sokan bajba is jutottak az elmult
években, mivel a vallalkoz6 nem ,,szocialis intézmény”, romlik a minéség és nem
all 4gy rendelkezésre er6forras, hogy barmilyen plusz igényt egy rendezvény
kapcsan ki tudjanak szolgdlni. Itt még mindig magas a konyhénak a koltsége, de
még mindig jobb, mintha kiadnak egy vallalkozénak. 2014 6ta Matészalka Varos
polgarmestere, azéta nagyon sok Onkorményzat jutott bajba emiatt és sok
onkormanyzatnak o6k segitettek, mig (jrainditottdk a sajat konyhajukat.
Legutoljara egy egyhazi intézmény kért segitséget, aki ugyanigy bajba jutott, mert
a vallalkoz, aki sok mindent igért meggondolta magét. Egy nagyon komoly, nem
matészalkai egyhazi intézménynek az ellatadsaval van probléma.

Megbeszélték azt is, hogy hogyan lehetne kdzponti konyhét létrehozni és hogyan
lehetne ugy a létszamot elosztani, hogy létszamleépitésre ne kertiljon sor.

Ezek a tervek rendelkezésre allnak ugyanugy, ahogy meg van a sportpalyéra is a
terv, hogy hogyan lehetne egy nagyobb fedett lelatét csinalni.

Az almokat hozzdigazitottdk a valdsaghoz és elkezdtek azon gondolkozni, hogy
hogyan tudnanak spérolni a vizdijon. Oriil, hogy sajat hataskorben elkezdte a Kft.
megvaldsitani az j iveghazat. Azt hallja a polgarmesterektdl, hogy a kérnyéken
is van igény a j6 mindségli és j6 4ru egynyari novényekre. Ha megnézik, hogy
évekkel ezel6tt mennyi pénzt koltott erre a Kft., akkor latjak, hogy nem lehet
osszehasonlitani azzal, ha maguknak termelik meg. Ha ugy alakul a koltségvetés
helyzete, akkor megvizsgalhatjak, hogy mi az, amit esetleg fejlesztésre tudnak
forditani, mi az, amit tudnak priorizalni, mi az, ami révidebb tdvon megtakaritast
hozhat. Eddig minden évben sikeriilt valamit pluszban elbre 1épni az eredeti
elkeépzeléseken til, rillne, hogyha idén is lenne erre lehetéség.

Kérdések

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA
A hosszu és kozép tavi tervek mellett a legfontosabbak mégiscsak a rovid tavi
tervek. A legfontosabb, hogy a likviditast megdrizzék és a mitksdést hatékonyan
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biztositsak mind mennyiségi, mind mindségi szempontbol, és ezek egyre boviilé
feladatokat jelentenek a Kft. szamara. Oriil, hogy egy minimalis nyereséggel
zartak a 2024-es évet, nagyon megnyugtato, hisz az volt az elsédleges cél, hogy
idaig jussanak el. J6 14tni, hogy a kdzbeszereztetéssel tudnak megtakaritani, ha jol
latta 20.000.000 forintot példaul csak az élelmiszerek beszerzésén, ez is egy
hatékony elmozdulds volt, viszont volt egy masik olyan probléma, amirél
beszélnilik kell, a huméneréforrds menedzsmentrél. A humaneréforrds tervet
clolvasta, 14tjak, hogy a létszamot konstans médon szeretnék tartani, a megfeleld
berfejlesztést végre kell hajtani, ez a likviditas fiiggvénye. Kérdése, hogy hogyan
tervezik ezeket a boviilé feladatokat ezzel a létszammal ellatni.

PAPAI ZSOLT

Azért dolgoznak, hogy a Kft. rentabilis legyen. A mostani 1étszam elegend6 a
jelenlegi feladatellatashoz. A huménerdforras a legkdltségesebb eréforras. Az
uzleti tervbe egy 10 szdzalékos bérfejlesztést épitett be. Az elmult 3 év
vonatkozasaban minden évben tértént egy minimalis bérfejlesztés. Volt, amikor
az Onkormanyzat tdmogatésaval, volt, amikor sajat eréforrasbél. Harom évvel
ezel6tt volt egy létszamracionalizalas a Kft-nél, akkor beallt ez a 120-125 5
koriili foglalkoztatotti Iétszam. Korabban volt, amikor 140-150 £t foglalkoztatott
a Kft. Az 6nkorméanyzat nem vette vissza a Kft. kdltségvetésébdl az ez iranyt
személyi juttatasra vonatkozo dsszegeket, ezt forditotta bérfejlesztésre, és igy
tudta a fontos és ligyes kollégakat megtartani. Az autépalya épitésének nagy a
munkaerd elszivé képessége els6sorban a gépkezelék vonatkozasaban, de
barmelyik maés lizletag esetében gyakorlatilag garantalt bérminimumon vannak a
kollegai foglalkoztatva. A jelenlegi koltségvetés 2025. évre a likviditast
maximalisan biztositja. A Kft-nek nincsenek likviditasi problémai, nincs 30
napon tili tartozasuk, korabban volt olyan iddszak, amikor 90-120 napon tuli
tartozasaik is voltak. A Kft. gazdalkodasa beallt egy olyan palyéra, ami tarthaté
az ¢lelmiszer kozbeszerzési eljarasanak a meginditasaval. Jelentds kiad4s, amit
meg tudnak fogni, és ezeket az Osszegeket tudja mind fejlesztésre mind
bérfejlesztésre forditani.

DR. HANUSI PETER

Nagyon nehéz helyzetben van a Kft. huméneréforras szempontjabél, ezt hr
szakemberként is mondja. Egy nagy allami véllalat felsévezetdi szintjérol
keresték meg az elmult napokban. Mindig beszélnek arrél a képvisels-testiilettel,
hogy milyen j6 lenne, hogyha sajat bevételre tenne még szert a cég. Fiikaszalés
tekintetében egy viszonylag korrekt ajanlatot kapott a Kft., de a képvisels-testiilet
nem tudja megitélni azt, hogy a Kft. be tudja-e vallalni ezt Gigy, hogy tudjak hany
ember alkalmas arra, hogy flikaszalast végezzen.

Minden évben minimum hétszer kaszaljak a fiivet, de volt mér olyan is, amikor
kilencszer. Bevallalnak-¢ plusz kapacitast, amikor nagyon jol tudjak, hogy a
varosi terileteken beliil sem Ggy haladnak olykor-olykor ahogy kellene. A Kft-
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nek a legfontosabb az 6nkorményzati kételezd feladatok ellatasa. Biztos benne,
hogy ligyvezetéként nagyon oriilne a plusz bevételnek, de hogyha utdna szélnak
az Ujteleprdl vagy a Keleti lakételeprol, hogy térdig ér a fii, akkor nem mondhatja
azt, hogy azért, mert egy allami véllalatnak a tertiletét kaszaljak.

Az allami vallalat vezet6je nem talal vallalkozot, aki elvégezné a fiinyirast és piaci
arndl tdbbet nem fizethet, hiszen 6t is kotik a kzbeszerzési és egyéb torvények.
Megprobalja az Gnkormanyzatot bevonni, de nekik is egyre nehezebb, mert nagy
a verseny, €s egy 20- 30 sz4zalékos béremelés sem oldana meg a kérdést. Tud
olyan személyrél, akit dupla annyi fizetésért hivtak el dolgozni mashova. Ezért
kell azokat az intézkedéseket tdmogatni, amelyet iigyvezeté Gr rendszeresen
megtesz, hogy egy jo csapatot épit, hogy j6 legyen itt dolgozni. Az emberek is
tudjak, hogy mindent megtesznek, amit tudnak, tesznek hozza valamennyi plusz
pénzt, hogyha plusz feladatot vallalnak el. Ilyenekbe rendszeresen bevonjak a Kft.
dolgozoit. Minden éllami intézmény Oriasi bajban van a fizikai 4llomannyal,
olyan igény van a munkdajukra, amivel lehetetlen versenyezni. Amit lehet, azt
mind 6, mind pedig ligyvezet$ ur probalja megtenni, hogy a feladatellatis ne
keriiljon veszélybe, de arra kiilon kérte iigyvezetd urat, hogyha mar a
feladatellatassal is baj van, akkor azt mindenképpen jelezze, mert akkor a
képviseld-testiiletnek ismét ki kell talalnia valamit.

SZALAI ISTVAN

Az luzleti tervben szerepel, hogy egy 10 szazalékos bérfejlesztést kivannak
megvalositani. Kérdése, hogy melyik honapban fog bekdvetkezni a béremelés.
Tudjak, hogy januirban mindenhol &remelések vannak az élelmiszerek
tekintetében €s a dolgozok szeretnének kénnyebben élni.

PAPAI ZSOLT

A realitas az az, hogy az évnek az utolsé negyedévében fog megtdrténni. Ahogy
polgarmester ur az el6bb elmondta, folyamatosan nézik, hogy hogyan alakulnak
a bevéetelek és 6 is ugyanugy havonta nézi a Kft. vonatkozasaban, hogy mik azok
a bevételi forrasok, amik beérkeztek. Azt is figyelembe kell venni, hogy ne csak
egy egyszeri bevételi forrasrél legyen sz6, hanem rendszeres bevételrdl. Ha 10%-
os béremel€st hajt végre, akkor azt minden hénapban ki kell tudni fizetnie a
kollégai részére. Egy rendkivul alapos tervezést igényel, hogy melyik az az
iddpont, amikor be tudja vezetni. A realitas az év utolsé negyedéve.

DR. HANUSI PETER

November 28-an lett benyujtva az iizleti terv az eldirasok alapjan, ennek mentén
probalnak tovabb haladni. Annak oriiltek volna a legjobban, hogyha kideril, hogy
az allami finanszirozas olyan mértékben javul telepiilésiizemeltetés tekintetében,
hogy januarban meg tudjak valositani a béremelést. A tavalyi év folyaméan nyaron
lattak, hogy van pluszbevétel és mivel tudték, hogy oridsi huméner6forras
problémak vannak, ligyvezet6 tr kérésére akkor is 10 szizalékos béremelésre
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teremtettek fedezetet. Bevéllalhatna a Kft plusz feladatokat, de akkor az
onkormanyzatl feladatokat nem tudja ellatni és érkeznek a kérdések, hogy miért
nincs levagva a fili. Oriilnek a plusz bevételnek, de majdnem 100 sz4zalékban az
onkormanyzatnak kell kigazdilkodni a béremelést. Azért is csaldéka csak a
bevételi 6sszegeket nézni, mert amikor volt a nagy kérforgalom épités a Zoldfa 1t
- Meggyesi Ut keresztezddésében, ott csapadékvizelvezetési feladatokat vallalt be
a ceg ¢s kozel 40.000.000 forintot keresett rajta. Utana 2 honapon keresztiil kapta
a kérdeéseket, hogy mi miért nincs megcsinélva. Legyenek egy kicsit igazsagosak
abbol a szempontbdl, hogy mindig elvarjak, hogy a fii le legyen vagva az egész
varosban, de nem tud 20 dolgozét felvenni, mert fizikailag nincs, de olyan cég
sincsen, akit 6 be tudna vonni ennyi pénzért. Tud olyan telepiilésré] a kornyéken,
aki egy vallalkozoval oldotta meg a fiinyirast. Nagyon magas 4rat fizetett
negyzetméterenkent, de azéta annyi pénzért sem talalt vallalkoz6t.

Ugy kell egyensulyozni, hogy tényleg legyen elérehaladés, mint ahogy tavaly is
volt, idén is ezt tervezi tigyvezetd ur. Ugyvezetd tir nem szokta elkérni az egész
Osszeget a képvisel-testiilettél, hanem megmondja, hogy mennyit tud
kigazdalkodni egyéb dolgokbdl és mennyivel kell kiegésziteni. Mindig egy
korrekt javaslat keriil ide. Nem szorjak a pénzt a Kft-nél. Tiz évvel ezelbtt nem
igy vette at a vérost, tudna mesélni a mar megsziintetett cégrél, meg a Szalka-Viz
Kft. kapcsan is rossz tapasztalatokrol.

Most normalis gazdalkodds folyik a Kft-nél, de ne gondoljék azt, hogy itt
nincsenek kihivasok, nincsenek feladatok. Kevesebb pénzbbél nem lehet
megvalositani biztonsigosan a feladatellatast. Ugyvezetd urat megkeresték nagy
kereskedelmi egységek hoeltakaritasi munkalatok miatt, akik ajanlatot tettek. A
szerzOdésben az szerepelt, hogyha leesik a ho, akkor 7 perc alatt ki kellett volna
¢érniiik a helyszinre. Ha nem az utakat kezdik el takaritani, hanem a kereskedelmi
egysegeknel tolt el 3-4 érat az eszkdz, akkor mi lett volna a varossal. Abban
maradtak, hogy nem irjék ald a szerz8dést, mert fontosabb, hogy a véaros wtjain
balesetmentesen lehessen kézlekedni, mint egy kereskedelmi egység parkoldja.
Felvetették kordbbi képviseldk, akik mar nem tagjai a képviseld-testiiletnek, hogy
a piaci bevétel milyen fontos. Amikor a Kft-nek lehetdsége volt a korforgalomnal
dolgozni, utdna 6k is lattak, hogy mit okozott az a varosban. Lassan megtanuljak,
hogy hogyan kell ezt az egészet milkodtetni és mi az elsédleges.

SARKA BELANE

Kérdése, hogy lesz-e arra lehetdség az tiveghdz segitségével, hogy benevezzenek
egy orszagos programban a Matészalka szép virdgos véros cimért. Polgarmester
ur sokat szokta hasznélni azt a szot, hogy szintet lépiink. Ha nagyon sok virag
lenne valoban kiiiltetve, lesz-e arra lehetéség, hogy egy ilyen versenyben helyt
tudjanak allni.

PAPAI ZSOLT
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Ebben partner, de ez nem fog egyik évrél a masikra megvalésulni. Ugy gondolja,
hogy nincs akadalya annak, hogy ebben részt vegyenek. Sziikség van egy olyan
szakmai hattérre, amivel egy orszagos programban meg tudnak jelenni.

DR. BUGYA LASZLO

Megkdszoni ligyvezetd Grnak az izleti tervet, ami nagyon alapos mind a széveges
rész tekintetében, mind a pénziigyi terv vonatkozésaban. A Pénziigyi Bizottsag
iilesen elég sokat beszélgettek az tizleti tervrdl és ott is elmondta az &llaspontjat.
A ceg valamennyi eddig késziilt {izleti tervét elolvasta, ezért is hivta fel igyvezet
ur figyelmét arra, hogy a szoveges részét nem 4rtana évente jelentdsebb
mértékben aktualizalni, elsésorban a SWOT analizis vonatkozasaban, hiszen mar
2021-ben 90 szazalékban ugyanazokat a lehetéségeket, veszélyeket latta, mint
cégvezetd, és szerinte azért 4-5 évnek elegenddnek kellett volna lennie, hogy
ezeket a veszélyeket, vagy mas hasonlé jellegii problémékat kikiiszoboljék.
Természetesen tisztaban van azzal, hogy a cég nehéz helyzetben van, ugyanakkor
nem latja Iétszamban azt a racionalizalast, amit kitliz6tt maga elé a cégvezetés a
2021-es megalakulas 6ta, hiszen a 1étszam azota stagnal, bar erre is volt racionalis
valasz a cégvezetés részérdl. A beszallitok vonatkozasaban minimalis eltérést 14t
az el6zd 4 éves idOszak vonatkozdsdban, a szamoknél viszont elég jelentds
cltéréseket lat, mind a marketingterv, mind a pénziigyi terv kapcsan.

Nem tudja megitélni, hogy a zoldfeliilet kezelési tevékenység 2 év alatt miért n6tt
30.000.000 forinttal, a telepiiléstisztasagi tevékenység miért nétt 2-3 év alatt tobb
mint 10.000.000 forinttal. Azt sem tudja, hogy miért kellett a kispiacot az elmult
1,5 évben havonta 2.000.000 forintért &riztetni egy céggel, de cégvezetd tr
megnyugtatta, hogy a kdzeljovében a kispiac &riztetése mar més alapokon fog
nyugodni, megkapta az engedélyt a cég a kamerak felszerelésére. Eddig havonta
2.000.000 forintot kellett tudomasa szerint kifizetni az 8rz6-védé cégnek. Hasonld
a helyzet a strandflirdé esetében is. Nagy figyelemmel fogja majd kisérni az
uszoda €s strandfiirdd beszamoldjat. Jelentds mértékben néttek a kiaddsok a
sportcsarnok €s a sportpalya karbantartasa, feliigyelete vonatkozasaban is, hiszen
korabban csak a sportcsarnok tartozott a Kft. ellatasi feladatai k6zé, de mar
masodik €ve a sportpalya is, amely mintegy 30.000.000 forinttal emelte meg éves
szinten a cég kiadasait. Err6l a képviseld-testiilet hozott dontést a korabbiakban.
A Kft. felfutd, prosperalo, hiszen az arbevétele a 2023. évi mintegy 500.000.000
forinthoz képest, a jelenlegi tervben 1.050.000.000 forint, ennek ellenére mégis
jelentds mértékben nének az dnkormanyzati raforditasok is.

2022 eredeti koltségvetésében 373.000.000 forintot terveztek a Kft-re kiadasként,
a teljesités 405.000.000 forint lett, tehat 32.000.000 forinttal tébbet szant az
Onkormanyzat év kdzbeni modositasokkal. 2023. év eredeti kéltségvetésében
362.000.000 forint volt erre a feladatra szanva, a teljesitésben 396.000.000 forint
szerepelt, tehat 34.000.000 forinttal szant tobbet teljesitésben a varos, mint az
eredeti tervben. 2024-ben 418.000.000 forint volt erre a feladatra szanva, a
teljesités pedig 470.000.000 forint lett, azaz 52.000.000 forinttal fizetett a varos
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tobbet erre a feladatra, mint eredetileg. Harom év alatt 118.000.000 forinttal keriilt
a ceg tobbe a varosnak, mint amennyit eredetileg tervezett. Jelenleg 443.000.000
forinttal tervez a varos, ha marad ez a tendencia akkor 60.000.000 forinttal fog
noni a teljesités és 500.000.000 forintjaba fog a varosnak keriilni a feladatellatas.
Hat évvel ezel6tt az volt a cél, hogy a Szalka-Viz Kft. pazarlasat, kevésbé
hatékony feladatellatasat egy Uij cég hatékonyan végezze. 2019-ben 200.000.000
forintot szant a varos erre a feladatra. Erre szerette volna a képviseld-testiilet
figyelmét felhivni. Ugyvezetd rtdl a bizottsagi iilésen arra kaptak igéretet, hogy
az idei koltségvetés, a 443.000.000 forint elegendd lesz az idei feladatellatashoz.

DR. HANUSI PETER

A SWOT analizissel kapcsolatban elmondja, hogy azok a problémak, amelyek a
korabbiakban mér fennalltak, jelentds résziik most is fennall, tehat azt kivenni
nem lehet, csak megoldasi javaslatokat tenni hozzajuk. Egy rémkép, ahogy 2015
el6tt folyt a gazdalkodas. A 2015 el6tti varosvezetésnél az volt a gyakorlat, hogy
beterveztek mindent, aztin a végén nem tudtak kifizetni.

Az elmult 10 évben az a gyakorlat a koltségvetés megtervezésekor, hogy
maximum egy kdzepes optimizmussal terveznek. Teljesen igaz, amit képviseld ur
mondott arra vonatkozéan, hogy Osszegszerliségében hogyan valtozott a
feladatellatasra forditott 6sszeg. Minden cégiikkel és intézményiikkel van egy
olyan megallapodéasuk, hogyha valamit megspérolnak az év végén, akkor nem
vonja el a képvisel-testillet. Ez 2015 elétt nem igy volt. Amikor még
Nyircsaholyban  volt polgarmester, gyakran talalkozott méatészalkai
intézményvezetdkkel, akik dllami, vagy nem &llami fenntartas ala tartoztak és
peldaul egy szamitastechnikai boltban még az utolsé pillanatban venni akartak
valamit. Azért vasaroltak, nehogy a kivetkezd évben a képvisels-testiilet elvonja
a pénzt. Ha az intézményvezet6td] ugyis elveszik a pénzt, akkor gondoskodni fog
rola, hogy az inkabb el legyen kéltve, felvesz mindenkit, nincs létszam
megtakaritds, nincs gazdalkodés.

Ezt megforditotta. Minden intézményvezetdvel leegyeztetik, hogy a
megtakaritasbol mit fognak csinalni, amit ott hagy a képviselS-testiilet. Péld4ul a
Kft-nél a béremelésnek csak egy részét finansziroztak le, a mésik részét iigyvezetd
Ur hozzatette. Két éve tigyvezet6 Ur felvetette, hogy 4 traktorral és 4 sof6rrel latjak
el a hoeltakaritasi munkalatokat, de hogyha vesznek hasznéltan egy tolélapatos
teherautot, akkor pénz tud megtakaritani. A harmadéba keriil azéta minden egyes
kor. Ha kitaldlnak valami plusz feladatot, akkor azt kifizetik. A tavalyi év
vonatkozasaban, amikor kampéanyév volt, feljelentették az dnkormanyzatot, meg
még masik 20 jobboldali oOnkorményzatot a véarmegyében, ahol
hulladékproblémak voltak, ez 20.000.000 forintjaba keriilt az énkormanyzatnak.
Dr. Raisz Anikd éallamtitkar asszonynak kdszénhetben kaptak is egy kis forrast
erre, valamint Matészalkai Vérosgazda Nonprofit Kft. énkdltségi aron oldotta
meg a feladatot. Akkor modositjak a koltségvetést, amikor fejlesztések vannak,
vagy valamit vasarolnak.
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Ha a Kft. kap egy plusz feladatot, ami meg van hatdrozva, hogy mennyibe keriil,
akkor annak a forrasat is megkapja. Ugyanilyen javaslat volt a hulladékszallito
autonak a beszerzése. Korabban traktorokkal probaltak elszallitani a
zOldhulladékot a varosban, de midta beszerzésre keriilt a hulladékszallitd
geépjarmii, azéta sokkal kevesebbe keriil az elszallits. Erre is a képvisel5-testiilet
teremtett fedezetet. Képviseld ur emlitette, hogy 6 éve mennyi volt a fliinyirasnak
a koltsége. Kéri ligyvezet6 urat, mondja el, hogy amikor 10 éve elkezdte az elsd
ciklusat Matészalkan, akkor a feladatellatasi szerzodésbe hany négyzetméter
teriilet volt belefoglalva.

PAPAI ZSOLT

Tiz évvel ezel6tt volt egy nyilvantartas, amely koriilbeliil 200.000 négyzetméterre
szOlt az akkori fajlagos koltségekkel, az akkori lehetdségekkel, illetve az akkori
kozfoglalkoztatotti létszammal, valamint gépeszkdzokkel.

2020-ban, amikor legutébb a feladatellatdsi szerzédés moédositasra keriilt,
tisztazas tortént a kataszter terén, igy most 387.100 négyzetméter a teriilet, ami
ténylegesen meg is lett mérve. Ebben szerepelnek it melletti teriiletek, beépitetlen
tertletek, parkositott teriiletek. Ennyi négyzetméteren kell kezelnie a Kft-nek a
zoldfeluletet.

DR. HANUSI PETER

Azt lehet mondani, hogy az el6z6 véarosvezetés becsapta a sajat cégét, mert
elvarta, hogy mindeniitt le legyen nyirva a fii, de a kataszter nem volt figyelembe
véve. Emlékszik, hogy 2014. oktdberében lett polgdrmester és oktober 6-ara
meghivtak a Kegyeleti Parkba koszorizasra. Mellkasig ért a fii. Jegyzd urat hivta
fel, hogy ez teljesen méltatlan és jegyzd ar elmondta, hogy az van betervezve a
koltségvetésbe, hogy 5-szor lehet fiivet nyirni a varosban.

Azon dolgoztak, hogy a felesleges pénzkoltés megsziinjon, a felesleges allasok
megsziinjenek, még tavalyelétt is 11 f6t racionalizalt ligyvezeté ur. A
szamvevoszeki jelentés és a szakértdi jelentések is megerésitik, hogy a Kft-nél
mar mas jellegli gazdalkodas folyik, de hatékonyabbnak lenni mindig lehet,
alkalmazkodni mindig lehet, és ez is a célja ligyvezetd irnak.

DR. BUGYA LASZLO

Megerti, amit polgarmester Ur mond, és azt is tudja, hogy nagyon Gsszetett és
bonyolult a feladata a cégnek és nehéz tervezni is, ugyanakkor tobb més 100
szazalékban 6nkormanyzati tulajdonu cége van a varosnak, ahol nagysagrendileg
pontosan be tudjak tervezni azokat a szdmokat, amelyek a teljesitéskor is
megalljak a helyliket. Akar a Tavhdszolgaltaté K ft-re gondol, akar a Matészalkai
Kulturalis nonprofit Kft-re, ott nincs a tervezés és a teljesités kozott semmiféle
eltérés €ves szinten, itt pedig 10-15 szdzalékos eltérés van.
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DR. HANUSI PETER

Ez idén is eléfordulhat abban az esetben, ha olyan plusz feladatot kap a cég,
amivel nem szémolt adott esetben novemberben, de errbl az egész képvisels-
testiilet tudni fog. Arrél mindig nyilvanosan fognak beszélni, hogy ezek a plusz
forrasok miért keriilnek bele és az indoklas is megtorténik részletesen erre
vonatkozoan, és a képviseld-testiilet eldonti, hogy ez jogos vagy nem jogos,
szerintiik benne volt-¢ a finanszirozésba, vagy nem, ebben teljes atlathatosagot
biztosit a képvisel-testiilet tagjainak.

DR. HAUSER TIBOR

Reméli, hogy a jévében is igy lesz, hogy 10-15 vagy 20-30 szazalékkal fogjak a
tervezéset atlépni a Kft-nek, mert annyival tobb plusz feladatot tudnak majd
biztositani és azok mind a véroslakék érdmére fognak szolgalni, a varosnak a
teljesitOképessége meglesz, a koltségvetése biztositott lesz hozza és ezaltal is
egyre jobb lesz a varosnak a megitélése.

Bizik abban is, hogy képviseld tir ezzel az 3sszehasonlitassal nem azt a latszatot
akarja kelteni, hogy nem tud tervezni a Kft., mert pontosan tudnak tervezni, de
meg kell érteni, hogy mindig kapnak plusz feladatot, amihez biztositanak
penzdsszeget is €s ezaltal a varoslakok érdekeit szolgaljak. Abban is bizik, hogy
nem azt a latszatot akarja képviseld tr kelteni, hogy ezek a szameltérések pazarld
gazdalkodast jelentenek.

Nagyon Osszetett kérdés a Kft-nek a vezetése és miltkodtetése. Az onkormanyzat
megprobalja biztositani azt a lehet6séget, hogy vallalkozasok telepiiljenek be,
min€l nagyobb legyen a szolgaltatdsok kore. Ma 1300-1500 vallalkozas miikédik
Mateszalkan. Egy nagyon fontos stratégiai partner a Métészalkai Vérosgazda
Nonprofit Kft. ebben a kérdésben, amely ellatja a koztisztasagot, biztositja az
intézményeknek a miikodését, biztositja a j6léti szolgaltatasokat, mint példaul az
uszoda. Ha nem lenne a Kft. akkor nem tudnanak fenntartani olyan fejlesztést,
mint a Kossuth utca, nem térténhettek volna fejlesztések az uszoda tekintetében,
nem szolgdlhatndnak Oromeikre a kozparkok. A Matészalkai Varosgazda
Nonprofit Kft. egy olyan cég, amelynek mindent meg kell adni ahhoz, hogy ez a
szolgaltatis minéség tovabbra is miikddhessen a varosban. Ha a Kft. egy Ovatos
tervezéssel €s Uizleti tervvel idejon és bemutatja az iizleti tervét, de ehhez képest
az ¢v soran van lehet6ségiik tobbletszolgiltatasokat megrendelni és ezeket a
tobbletszolgaltatasokat meg is finanszirozni, akkor ez semmiképpen nem
tekinthet6 rossz tervezésnek, vagy pazarlé gazdalkoddsnak. Csak annak
tekinthet®, hogy a varos vezetése és a képviselSk a helyes utat jarjak.

Mindig visszatérd kérdés, hogy miért kéltenek olyan sokat sportra, médiara, vagy
ezen tulmenben més egyéb nagy kiaddsokra. Azért forditanak erre, mert a
szolgaltatasaik ereje ebben van, a joléti varosuk ebbdl fakad. A Matészalkai
Varosgazda Nonprofit Kft. hitel nélkiil, pozitiv eredménnyel miikodik. Szamara
az Uzleti terv tAmogatando.
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DR. HANUSI PETER

Megkdszoni Dr. Hauser Tibor képviseld tarsanak a hozzaszélast ugyis mint a
Pénziigyi Bizottsdg elndkének, hogy igy latja, mert ennek anyagi vonzatai is
vannak.

DR. TAKACS CSABA

Mindenki véleményét maximalisan tiszteletben tartja, de az nem SZerencses,
hogyha a Métészalkai Varosgazda Nonprofit Kft-t dsszehasonlitjak tervezés
szempontjabol més gazdasagi tarsasagokkal és a realizdlédott koltségvetési
szamokhoz viszonyitjdk az iizleti tervben 1évé szamokat. Olyan, mintha az almat
hasonlitandk a kortéhez, hiszen a Matészalkai Vérosgazda Nonprofit Kft.
kozvetve a temetétdl a piacig, a mozitdl a zéldfeliilet fenntartésaig, a fiirdétél a
koztisztasagig a legszélesebb korii vertikumot 1atja el 5nkormanyzati kotelezd és
onkent véllalt feladatokban. A maésik két gazdasagi tarsasaguk, amelyek szintén
nagyon fontosak, egy konkrét lehatérolt piaci szegmensben miikddnek, amelyek
inkabb szitkebb korliek, hiszen a Matészalkai Kulturalis Nonprofit Kft. két
cpliletet tart fenn, valamint meghatarozott kulturalis feladatokat lat el. A
Szalkatavh6 Kft. pedig most olyan helyzetben van, hogy rentabilisan és jol
mikddik, az ligyvezetd szivén viseli a cég miikddésének a sorsat, és nagyon jo
megoldasokat alkalmaznak. Nem mutat redlis Osszehasonlitast az izleti
terveikben foglaltak teljesiilése, mert az iizleti terv az arra szolgal, hogy a jovét
mutassa be, milyen elképzeléseik vannak a cég tekintetében.

DR. BUGYA LASZLO

Megkeri polgarmester urat, hogy az iilésvezetés sorén {igyeljen arra, hogy jegyz6
ur egy képviseldi véleményt ne mindsitsen, tehat ne mondja azt, hogy egy
vélemeényt elmondani nem szerencsés.

DR. HANUSI PETER

Az izleti terv céljat elmondhatja jegyz6 tr, itt arrél volt sz6, hogy az iizleti tervnek
mi a célja. Ugy itéli meg, hogy ennek a hozzaszdlasnak helye volt és jegyz6 ur
nem bocsatkozott vitaba.

DR. TAKACS CSABA

Ha képviseld ur Ggy érzékelte, hogy ez negativan vonatkozik a véleményére,
akkor elnézést kér. Azt senki nem vitathatja, hogy jegyz6ként tanacskozasi joggal
rendelkezik, tehat véleményt is alkothat. A véleménye az arra vonatkozott,
képvisel6 urnak a véleményét maximalisan tiszteletben tartva, hogy 6ssze lehet
hasonlitani almat kértével, de az nem biztos, hogy szerencsés és nem biztos, hogy
valos dolgokat mutat az adott napirendi pont témajahoz kapcsoléddan.
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TORMA TAMAS ATTILA

Az uzleti tervben megtalélhat6 adatok egyfajta utmutatdként is szolgalnak ahhoz,
hogy milyen er6forrasokat kell mozgdsitaniuk ahhoz, hogy az iizleti tervet meg
tudjak valdsitani €s a mérlegbeszamol6 elkészitésekor a teljesités szempontjabol
tudjak majd értékelni. 2014. oktoberében, amikor polgarmester urral elkezdték az
elsd ciklusukat, akkor meg6rokolték a Matészalkai Varosfejlesztési Kft-t. Akkor
90.000.000 forint volt csak a beszallitdi tartozdsoknak az értéke. Emlékszik ra,
hogy az azt megel6z6 évben konszolidaltdk Matészalkat is jelentSs Osszeggel és
2014 ¢év végére korilbeliil 300.000.000 forintos hidnyt prognosztizaltak. A
beszallitok nagy része matészalkai, vagy Matészalkdhoz nagyon kozeli
vallalkozas vagy cég volt. Azon dolgoztak, hogy ezeket a tartozasokat rendezzék,
amit viszonylag hamar sikeriilt is a Magyar Kormany segitségével.

Innen indult a Szalka-Viz Kft-nek, mostani nevén Matészalkai Varosgazda
Nonprofit Kft-nek a tevékenysége.

Annak idején a kézmunkaprogram megvalositasa a Kft-n keresztiil valosult meg.
Akkoriban még 6 program volt Matészalka vonatkozdsiban. A
programelemekhez 700 {6 felett volt a kézfoglalkoztatottak szama. 2014 elétt a
Matészalkai Varosfejlesztési Kft. ezzel nem igazan foglalkozott, ezért ezt at
kellett vilagitani t6bb oldalrdl is, de mikor rendbe tették a sorokat, akkor 14ttak,
hogy ez szdmukra elonnyé fordithatd, ugyanis a zoldteriiletek kezelése esetében
nemcsak a gépek beszerzése nagy kiadds, hanem az iizemanyagoknak a
biztositasa is. Jelenleg a kozfoglalkoztatasban 2 programelem miikodik, a start és
a hosszabb id6tartamu foglalkoztatds, melynek keretében kevesebb mint 150 fét
tudnak foglalkoztatni. A személyi kiadasok mellé az 4llam a dologi kiadasokat is
finanszirozta, ami adott esetben az tizemanyagkoltségeket, a gépek beszerzésének
a lehetGségét, karbantartasat is jelentette. Ez a finanszirozés ardnyosan teljesen
lecsokkent. Ez kézel 100.000.000 forintos nagysagrendet jelent, amit kordbban be
tudtak épiteni a Kft feladatellataséba.

Valéban nem volt meg minden adat pontosan, ami rendelkezésiikre allhatott volna
példaul a zoldfeliileteknek a kataszteri teriiletnagysagaval kapcsolatban, de ezeket
is helyretették az utobbi években. A Matészalkai Varosfejlesztési Kft-nak, majd
a Szalka-Viz Kft-nek kdriilbeliil 5-6 olyan feladata volt, amivel foglalkoznia
kellett. A legutébbi években mar 9 teriilettel foglalkozik a Matészalkai
Varosgazda Nonprofit Kft. Ha novelik a feladatok mennyiségét, akkor a
mellérendelt pénzdsszeget is meg kell novelniiik valamilyen szinten.

A nem kételezden ellatand6 6nkormanyzati feladatokba a sport is beletartozik és
ehhez kapcsolddéan a Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft. feladata a
Iétesitmények egy részének a karbantartasa és iizemeltetése.

Amikor fenntartévaltds tortént, a fenntartd az Onkorményzatnal hagyta a
sportcsarnoknak az lizemeltetését, amit a Matészalkai Véarosgazda Nonprofit Kft-
re biztak.

Az Uzleti tervben szerepl6 koltségvetési tervezési tételeknél a korabbi években is
szerepelt egy 6nkormanyzati timogatas és egy bevételi oldal. A bevételi oldalnak
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anagy része az MMTK sportegyesiiletnek a tamogatasabodl jott 1étre és 20.000.000
forint koriil van. Leginkabb a kézilabda, de emellett a téli id6szakban akar a
labdarugas is bekeriilhetett ide, vagy voltak olyan események, rendezvények, ahol
mas sportagak is bérelték a termet. Emlékszik azokra az idékre 10 évvel
ezelottrol, amikor a varos 5.000.000 forint tamogatast kapott sportra az
Onkormdényzattol. Hidba mentek az MMTK képviseletében az adott
polgarmesterhez, hogy legalabb azt az Gsszeget kapjak meg, ami a terembérleti
dijakbol szarmazik, hogy tudjanak miikddni, nem tdrtént semmi. Nem tudtak
normalisan versenyeztetni. Szerencsére 2014 6ta ez rendez8dott. A tavalyi évben
a fenntartasi koltségek tekintetében a sportpalya a Matészalkai Varosgazda
Nonprofit Kft-hez keriilt.

A tavalyi évben valtozas tortént a labdarugdcsapat koril, az NB3-as tagsag
komoly kritériumrendszert tamasztott eléjiik, ami a létesitmények tekintetében
sem volt meg. Erre kaptak 2 év haladékot, de voltak olyan dolgok, amiket azonnal
el kellett intézni. Ezt az egyesiilet mar nem tudta bevallalni. Kételezé NB3-t6l
buifét lizemeltetni megfeleld hatosagi eljarasok alapjan, komoly feltételeknek kell
megfelelni. Ezenkiviil az uldhelyek biztositasa tekintetében elvégezte a
Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft. a leldtoknak a karbantartasat. Eldiras,
hogyha a csapat tovabbra is az NB3-ban fog szerepelni, még pluszban 100
féréhelyes fedett lelatot kell biztositani, erre egy év haladékot kaptak. A
palyaknak az {izemeltetése kapcsan a flinyird traktortdl az adaptereken at, a
vonalazé gépekig, ami jelenleg rendelkezésiikre all, azt nem az 6nkormanyzattol
kaptak meg vagy kérték el, hanem TAO-s forrasokbol biztositottak szamukra azok
a cégek, akik befizették a nyereségaddjuknak erre esé részét.

A flinyiro traktoron, ami eddig tokéletesen milik6dott, most egy nagy karbantartést
kellett végezni, ebben a Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft. segitségiikre volt
most is. Ezek nem 20.000 forintos koltségek, hanem tobb 100.000 forintos
koltségek. Az egyesiilet éveken keresztiil bevallalta a milkédtetési, fenntartasi
koltségeket, cserébe pedig lehetdségiik volt jelen lenni ezeken a teriileteken.
Kozel harom évtized utan visszajutott a csapat az NB3-ba. J6 lenne a centerpalya
koré egy rekortan pélya, ami tdmegsportra is alkalmassa valna. Meg lehet nézni,
hogy a felnétt sportolok, vagy a 16 utanpdtlas csapat milyen méltatlan
korilmények kozott tud atoltdzni vagy lerakni a ruhdjukat. Ezt is sajat erébél
probaljak megoldani. Nehogy valaki félreértse és azt higgye, hogy milyen jo
nekik, hatra délhetnek és két kézzel szérhatjdk a pénzt. Egy nagyon feszes
koltségvetés all rendelkezésére az MTK-nak és nagy koszonettel vették, hogy a
képviseld-testiiletnek ilyen volt a hozzaallasa.

Eddig a megye els6 osztalyu felnétt mérkézésre biztositaniuk kellett 5 biztonsagi
személyzetet, amit alacsony Osszegb6l meg tudtak oldani. Most 140.000 forintért
biztositanak minden mérkdzést, ugyanis hivatalos, csak és kizardlag ilyen
mérkézésekre specidlis biztonsagi szolgalattal kell szerz6dést kotniik. Mig egy
nevezeési dij eddig par ezer forint volt, most tobb szdzezer forintba, akar millids
oOsszegbe is keriilhet. A bajnoki év végén huzhatnak egy vonalat és amennyiben a
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csapat bennmarad megvizsgalhatjak azt, hogy tudjak-e tovabb finanszirozni ezt
vagy nem.

A Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft. miikédésében is jelentkezik valamilyen
szinten. Ez egy tervezet és most mar van annyi tapasztalata az elézd év
vonatkozasaban a K ft-nek, hogy a sportpalyara mekkora dsszeget kellett forditani.
A SWOT analizis kapcsan elmondja, hogy a Kft arra torekszik, hogy a
gyengeségeket erfsséggé alakitsa. Tényszerlien nem irjak le, hogy a likvidités
biztositasdhoz milyen lehetéségeik vannak, de a tiblazatban lehet, hogy erre
vannak utalasok, és szerinte mindent megtesznek azért, hogy a veszélyeket
lehetdségekké alakitsédk, mint ahogy tették azt az el6z6 években is. J avasolja az
uzleti terv elfogadasat.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszolas, médositd inditvany nem volt.

DR. HANUSI PETER
Kéri a képviseld-testiiletet, hogy szavazzanak a hatirozat-tervezetrsl.

A képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
11/2025. (11. 27.)
HATAROZATA
A Matészalkai Virosgazda Nonprofit Kft. 2025, évi iizleti tervének
elfogadasarol
A Képviselo-testiilet
a Matészalkai Véarosgazda Nonprofit Kft., a Hatarozat mellékleteként szereplod
2025. évi lzleti tervét 1.570.000 e.Ft bevételi, valamint 1.569.454 e.Ft kiadasi

f66sszeggel, illetve 469 e.Ft tervezett adézott eredménnyel jovahagyija.

Felelds: Papai Zsolt ligyvezetd
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Targy (5. tsp.): Elbterjesztés a foallasi polgirmester és féallasi
alpolgarmester cafetéria-juttatasanak 2025. évi keretisszegérol
Eloadoé: Dr. Takacs Csaba jegyzé

Bizottsigi vélemények

HERMAN JANOSNE )
A Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag megtérgyalta az eloterjesztést
¢s egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Dr. Takacs Csaba jegyzit az eléterjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

Az eloterjesztés a f6allast polgarmester és foallasu alpolgarmester cafetéria-
juttatasa 2025. évi keretdsszegének megéllapitisara vonatkozik. Polgarmester ur
es alpolgarmester ur a kdzszolgilati tisztvisel6krdl szélo 2011. évi CXCIC.
torveny hatalya ala tartoznak a cafeteria juttatas tekintetében is, mely alapjan a
mindenkori koztisztvisel6i illetményalap 6tszordsénél kevesebb nem lehet a
szamukra és a koztisztviselok szdméra juttathatd cafetéria juttatés, ugyanakkor
nem haladhatja meg a nett6 400.000 forintot. Ugyanekkora cafetéria juttatasra
jogosultak a polgarmesteri hivatal koztisztvisel6i is, ettél kevesebbet nem is lehet
megallapitani. Kéri a képvisel6-testiiletet, hogy a hatdrozat-tervezet szerint
dontson a polgarmester {r, illetve alpolgarmester Gir cafetéria juttatasarol, amely
brutt6 375.685 forint.

A napirendhez kérdés, hozzaszolas, médositéd inditvany nem volt.

DR. HANUSI PETER
Bejelenti, hogy nem kivén részt venni a szavazasban.

TORMA TAMAS ATTILA
Nem kivan részt venni a szavazasban személyes érintettség miatt.

A képvisel6-testiilet 10 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alibbi
hatarozatot hozta:
MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
12/2025. (11. 27.)

HATAROZATA
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A féallash polgarmester és féallasa alpolgarmester cafetéria-juttatasanak
2025. évi keretosszegérol

Matészalka Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete az eldterjesztést
megtargyalta és a kozszolgélati tisztviselokrdl sz616 2011. évi CXCIX. torvény
225/A. § (1) bekezdése, 225/K. § (1) bekezdése; 225/L. § (1) bekezdése és 151.
§-a, alapjan az alabbi déntést hozta:

Dr. Hanusi Péter f64llast polgarmester valamint Torma Tamas Attila f6allast
alpolgarmester 2025. évi cafetéria-juttatasanak éves, kozterheket is tartalmazd
brutté Gsszegét 376 000 Ft Osszegben, a cafetéria keret felhasznalasara,
igénybevételére, azzal vald elszamolasra és visszatéritésre vonatkozé eljaras
rendet, a Matészalkai Polgarmesteri Hivatal cafetéria rendszerének alkalmazasat
is tartalmazé kozszolgélati szabalyzatban rogzitettek szerint hatarozza meg.

Felelds: Dr. Takdcs Csaba jegyz6
Hatarid6: azonnal, illetve folyamatos

Targy (6. tsp.): Elbterjesztés a polgarmester 2025. évi szabadsagolasi
iitemtervének jovahagyasarél
Eléadé6: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsdgi vélemények

HERMAN JANOSNE )
A Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsdg megtargyalta az el6terjesztést
es 4 igen szavazattal elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkeéri Dr. Takacs Csaba jegyz6 urat az el6terjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

A képviselo-testiilet a kozszolgalati tisztviseldkrdl széld térvény szabalyai
alapjan megéllapitja polgarmester Gr 2025. évi szabadsagolasi iitemtervét, a
hatdrozat elfogaddsaval, annak melléklete szerinti tartalommal. Az
elSterjesztésben, illetve a mellékletben részletesen szerepel a polgadrmester Ur 4ltal
tervezett szabadsig kivételének idépontjai. Az elmult évrél 2 nap athozott
szabadsaggal rendelkezett még polgarmester ur, ez hozzaszamitasra keriilt az idei
€vi szabadsaganak mennyiséghez.
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DR. HANUSI PETER
Az athozott szabadsagat mar kivette.

Kérdések

DR. BUGYA LASZLO

Egy valasztopolgar tett fel neki ezzel kapcsolatban egy kérdést. Az iitemezésben
szerepel, hogy polgarmester tir 2025. februér 14. napjan szabadsagon volt, a véros
kozvéleménye pedig ugy tudja, illetve a képvisel6-testiilet is arrdl kapott
tajékoztatast, hogy a polgarmester tir aznap beteg volt.

DR. HANUSI PETER

Igy van. Nem tappénzre ment, hanem szabadsagot vett ki arra a napra, a
jogszabaly erre lehetéséget ad.

Csiitortokon délutdn még a Tarsulasi Tanacs iilését vezette, amiré] hirt is adtak.
Csuitortok €jjel lett beteg és utana harom napig csak fekiidni birt, azt kévetden
pedig déleldtt elindult Budapestre a hivatalos feladatait ellatni. Vehet ki
szabadségot arra az esetre, ha beteg.

DR. BUGYA LASZLO

Ezt megérti, csak nem biztos, hogy szerencsés egy hivatalos dokumentumban arra
a napra szabadsagot kivenni, amikor éppen a képvisels-testiilet a koltségvetést
targyalja.

DR. HANUSI PETER

A jogszabaly ezt egyéltalan nem zarja ki, azt a munkavallalé dénti el, hogyha
beteg, akkor szabadsagot vesz ki arra az idészakra vagy téppénzre megy. O azt
valasztotta, hogy szabadsagot vesz ki ra. Nem kotelezd tappénzre menni, hogyha
valaki beteg. Mivel nem vett részt a képvisels-testiileti iilésen aznap, igy ennek
semmiféle munkajogi aggéilya nem lehet.

DR. TAKACS CSABA

A képviselS-testiileti iilésen alpolgarmester Ur helyettesitette a Szervezeti és
Miukodési Szabdlyzat szerint polgarmester urat az iilés levezetésében, mivel
valoban lebetegedett. Ez ugy tortént, ahogy polgarmester tr elmondta. Semmilyen
akadalya nincs ennek, jogi problémat ez nem okoz.

Hozzaszélasok

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARTANNA

Polgarmester tir nem vett igénybe tappénzt, tehat nem fo gyasztotta a koltségvetés
penzet. Masrészt pedig sz6 volt arrdl, hogy polgarmester ur nem tudja igénybe
venni a szabadsagait és kapott egy lehetdséget, hogy legaldbb egy napot kiirjon.
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Munkaltatoként becsiili, hogyha valaki ezt valasztja és nem a tappénzt, mert akkor
tobbet lenne tavol.

DR. HANUSI PETER
Reméli, hogy nem olyan jellegii elfoglaltsagai lesznek a szabadséga alatt, mint
amilyen akkor volt, mert az elsé 2 napot senkinek nem kivanja.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszblas nem volt.
Moddosité inditvany

DR. BUGYA LASZLO

A hatarozat-tervezet 2. pontjét javasolja mddositani arra, hogy ,,felhatalmazza a
jegyz6t, hogy az litemtervben szerepld és attdl eltérd szabadsag kivételével
kapcsolatos dokumentumokat kezelje, és arrdl a képviselé-testiiletet az oktoberi
keépviselo-testiileti iilésen t4jékoztassa”. Az indokldsa, hogy az elmult két
ciklusban polgdrmester urnak a szabadsiga elég jelentds mértékben
felhalmozodott és ugy gondolja, hogy a képviselS-testiiletnek, mint az egyéb
munkaltat6i jogok gyakorl6janak nem art, ha fél évente informécidja van arrdl,
hogy az litemezés szerint veszi ki a szabadsagat, vagy ettdl eltérd médon.

DR. TAKACS CSABA

A jegyz6 vonatkozaséban ilyen feladatot a képvisel6-testiilet nem hat4rozhat meg.
A Kitv. egyértelmilen leszabalyozza azt, hogy a jegyzének mi a feladata a
polgarmester szabadsagéval kapcsolatosan. Erre vonatkozéan a képvisel§-testiilet
a jegyz6t nem kotelezheti.

DR. BUGYA LASZLO

Keérdése, hogy milyen médon tudja az egyéb munkaltatéi jogokat gyakorlé
képvisel6-testiilet esetlegesen ellendrizni a szabadsag kivételét és az titemterv
megvalosulasat.

DR. TAKACS CSABA

A képviseldi-testillet minden egyes alkalommal egyedi doéntésben hoz erre
vonatkozoéan egy képviseld-testiileti hatarozatot. Ezzel a hatérozattal képviseld-
testiilet polgarmester trnak a szabadsag iitemezését fogadja el.

DR. BUGYA LASZLO

Azt kérdezte, hogy hogyan tudja ellendrizni az litemterv megvaldsuldsat a
képviseld-testiilet, mint az egyéb munkaltatéi jogkdr gyakorloja. Kérdése, hogy
akkor minden egyes alkalommal, amikor polgdrmester tir elmegy szabadsagra, a
képvisel6-testiilet hoz egy hatérozatot?
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DR. TAKACS CSABA

Az elbterjesztésnek a cime az, hogy a polgarmester 2025. évi szabadsagolasi
Gtemterveének jovahagyasirol. A képviseld-testiilet eldtt 1évo eléterjesztés arra
irdanyul, hogy polgdrmester urnak kiadja a szabadsagit a 2025 évre. Ha a
keépviseld-testiilet, mint egyéb munkaltatd ugy latja sziikségesnek, hogy a jegyzé
tajékoztatast adjon, hogy hogyan 4ll polgarmester {r iitemterve, akkor egy kiilon
elGterjesztésben, kiilon dontésben joga van ezt kérni, és akkor a jegyz6 ennek
eleget fog tenni, de ez a modosité javaslat mar tilterjeszkedik az eredeti
elBterjesztés tartalman, ami arra iranyul, hogy a képviselé-testiilet egy€eb
munkaltatdi jogkdrében eljarva elfogadja a polgarmester 2025. évi szabadsagolasi
utemtervet. Ha a képviselo-testiilet egy kiilon eldterjesztésben kéri a jegyz6tol,
hogy adjon errdl tajékoztatast, az egy kiilén napirendi pont kérdése.

DR. HANUSI PETER

Kérdése Dr. Bugya Laszlo képviseld uUrhoz, hogy fenntartja-e a modositd
javaslatat.

DR. BUGYA LASZLO
Fenntartja.

DR. HANUSI PETER
Keéri a képvisel6-testilletet, hogy szavazzanak a modosité inditvanyrél. Személyes
érintettsége okan nem kivéan részt venni a szavazasban.

A képviseld-testilet 1 igen, 9 nem szavazattal, 1 tartozkodas mellett elutasitotta a
modositd javaslatot.

DR. HANUSI PETER

Matészalkan 1990 6ta nem folyt ebbe bele a képviseld-testiilet. Az elézd
ciklusban is voltak olyan személyek, akik a polgarmester 1990 ota fennalld
jogainak a korlatozaséra torekedtek folyamatosan. A képviseld-testiilet el fogja
donteni, hogy fenntartja-e ugyanazt a gyakorlatot, ami 1990 6ta fennall és az
Osszes altala ismert telepiilésen fennall, vagy mas utat valaszt. Az elmilt
id6szakban kezdeményezte, hogy a polgdrmesteri jogallast tekintsék 4t
térvényhozasi szempontbdl, mert sok olyan rendelkezés van, ami a Kttv-ben
szerepel és értelmezhetetlen a polgarmesteri jogviszonyra. Kérdése, hogyha
szombaton példaul harom hivatalos programon vesz részt, akkor mit irjon a
jelenléti ivbe. Nem irhat tlorat, mert vezetdi jogkérben nincs. Vasarnap is két
programon kell megjelennie. Hét napot elvileg nem dolgozhat egy héten. Neki is
vannak jogai €s elméletileg 8-t01 16 draig dolgozik. Tegnap este is fél 9-kor ment
haza, tegnapelétt pedig fél 8-kor. Ne csak a szabadsagot nézzék, hanem nézzék
meg a masik oldalat is. Varjak azokra a rendezvényekre, amelyekre meghivést
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kap, az alpolgdrmestereket is meg szoktak hivni. A polgarmesteri jogéllas
tekintetében, kell egy specidlis jogallas, ebben sokan tamogatjak torvényhozoi
szinten is. A polgarmester 0-24 draban polgarmester és ez igy helyes. Megadja a
lehetdséget Dr. Hauser Tibor képviseld tarsanak iigyrendi hozzaszolasra.

DR. HAUSER TIBOR

Ugy gondolja nem sziikséges a napirenddel tovabb foglalkozni. A Kttv. 225/C §-
a pontosan rogziti, hogy a kivett szabadsag utan hogyan kell rendelkezni, {gy nem
volt indokolt tAmogatni a médosito javaslatot sem. Kéri a vita lezarasat ebben a
targykdrben.

DR. HANUSI PETER

Legutobb nagyon magas dontéshozoi szinten beszélte ezt 4t és nem tudnak
jogszabalyi magyarazatot adni arra, hogy ez mért igy van, mikdzben van erre
megoldas példaul orszaggyiilési képviseldk tekintetében. Az elkovetkezendd 5
¢vemben teljesen biztos, hogy egy ilyen jogszabaly-tervezetet el fog késziteni.
Kéri a képviselo-testiiletet, szavazzanak a hatarozat-tervezetrdl. A szavazdsban
nem kivan részt venni.

A képviseld-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
13/2025. (IL 27.)

HATAROZATA
A polgarmester 2025. évi szabadsagolasi litemtervének jovahagyasarol
A Képviselo- testiilet

1. Matészalka Viaros Onkormanyzat Képviseld-testillete a kozszolgalati
tisztviselokrdl sz6l6 2011. évi CXCIX torvény 225/C. §-ban foglalt
hataskorében eljarva, Dr. Hanusi Péter polgarmester szabadsagolasi
Utemtervét — a hatdrozat 1. szamu meliékletében foglaltak szerint-
jovahagyja.

2. Felhatalmazza a jegyz6t, hogy az itemtervben szerepld és attél eltérd
szabadsag kivételével kapcsolatos dokumentumokat kezelje.

Hatéridd: folyamatos
Felel6s: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Dr. Takécs Csaba jegyzd
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Targy (7. tsp.): Bejelentések

DR. HANUSI PETER
Megadja a lehetdséget a bejelentések megtételére.

DR. BUGYA LASZLO

Egy honapja foglalkoztatja Matészalka kozvéleményét, hogy polgarmester ur
levelet irt Nizza varos polgarmesterének a Jeanne d’ Arc szobor iigyében, ami egy
9 tonnas bronzszobor. Kérdése, hogy véalaszolt-e a nizzai polgarmester erre a
levélre, illetve hogyan all ez a dolog. A masik kérdése, hogy mér az alakulé iilésen
furcsallta, hogy egyik képviselStarsuk két feliigyelSbizottsagban kapott tagsagot
¢s megkerdezte, hogy ez nem sok-e egy képviselének. Ugy tudja, hogy az egyik
tagsagarol ez a képvisel6 néhany honappal ezelétt le is mondott. Kérdése, hogy
mert nem kapott errdl a képviseld-testiilet tajékoztatast, illetve, hogy aki a
feligyelObizottsagban a helyére lett delegilva, 6 milyen moédon keriilt a
feliigyel8bizottsagba, miért nem kertilt a képvisel§-testiilet elé a dontés.

DR. HANUSI PETER
A képvisel-testiilet megtargyalta, hogy Gergely Zsolt képviselé Gr lemondott és
Uj tagot szavaztak meg.

DR. BUGYA LASZLO
Bocsanatot kér, a kérdését visszavonja, valdsziniileg nem volt jelen az iilésen.

DR. HANUSI PETER

Valoban irt levelet Nizza polgarmesterének. Valaszt nem kapott azéta sem erre a
levelre. Amennyiben ezzel a képviseld-testiiletnek dolga van, és a bronzszobrot
el kell helyezniiik, akkor az egy hosszabb tavi folyamat lenne, hiszen egy
monumentalis bronzszoborrél van sz, ami mélto helyet érdemel. Ez egy gesztus
volt résziikr6l, mert ezt az ligyet tamogatta Dr. Semjén Zsolt
miniszterelndkhelyettes Gr és Dr. Simicské Istvan, a KDNP orszaggyulési
képviseldcsoportjanak frakciévezetSje. Ugy tudja, hogy Nizza polgarmestere
mindent elk&vet azért, hogy ez a szobor ott maradjon. Egyértelmiiek az unios
szabalyok arra vonatkozoéan, hogy egy képviselé-testiilet donthet arrél egy
miivészeti alkotas esetében, hogy kdzbeszerzés igénybevétele nélkiil megrendel
egy miivésztdl egy szobrot. It raadasul helyi nizzai miivészek voltak a késziték.
Késobb politikai timadast intéztek a nizzai polgarmester ellen azzal, hogy nem irt
ki kdzbeszerzést. Egész Eurdpaban van egy kivétel, hogy 90.000.000 forintos
értékhatarig miivészeti alkotdsok esetében nem kell kozbeszerzést kifrni. A
bir6sag elséfokon igy dontbtt, hogy a szobrot el kell bontani és hiaba perel tovabb
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Nizza varosa a szobor megmentéséért, kotelezi a varost az azonnali eltavolitasra,
amit helyi miivészek alkottak. Tulajdonképpen burkolt keresztényiildozés zajlik
Eurépaban. A levelében azt irta, hogy annak oriilne a legjobban, hogyha
ugyanugy Nizzaban maradna ez a szobor, mert az azt jelentené, hogy a vilag
rendje helyreallt és megadjék egy polgirmesternek és egy képviselb-testiletnek
azt a lehetSséget, hogy ilyen koztéri alkotasokat helyezzenek el. Még semmilyen
valaszt nem kapott a nizzai polgdrmester kollégajatél. Tovabbi bejelentést nem
1at.

24 éves Matészalkai Polgarmesteri Hivatalnal végzett kézszolgalat megkdveteli
azt, hogy ne menjenek el sz6 nélkiil amellett, hogy Potosné Dr. Kovécs Zsuzsanna
aljegyz6 asszonynak, aki minden egyes iilésen segiti a polgarmester, illetve a
képvisel6-testillet munkajat, ez az utolsé képvisels-testiileti tilése. Megkdszoni a
t6bb mint két évtizedes munkat, amit az Snkorméanyzatért veégzett. Kiilon koszoni,
hogy felkérését elfogadva 2014-ben elvéllalta az aljegyzoi feladatok ellatasat.
Aljegyzé asszonynal lelkiismeretesebb embert még nem latott, aki olyan szinten,
olyan alazattal tudta volna a képvisel§-testiilet munkéjat segiteni, mint ahogy 8,
¢s erre tanitotta a munkatarsait is, hiszen a t6bb mint 10 éves aljegyzoi
tevekenysége alatt is sok olyan fiatalt betanitott, aki azéta mar adott esetben
mashol jegyzdként, esetleg aljegyzéként dolgozik. Reméli, hogy a képvisel6-
testiilet taldl olyan utédot, aki ezt a szintet tovabb tudja vinni. Szdmara még
mindig furcsa, hogy ilyen fiatalon, hogy megy valaki nyugdijba, de megérti, hogy
fiatal nagymamaként most mas célok lebegnek a szeme elbtt. Beszéltek rola,
elmondta, hogy nagyon nehéz itt hagyni a kollégékat, ezt a munkat, a képvisels-
testilet tamogatdsa hidnyozni fog. Egészségben, boldogsagban gazdag
nyugdijaséveket kivan és azt, hogy a tervezett céljai megvalosuljanak.

DR. TAKACS CSABA

Dr. Hauser Tibor képvisel® tr szavaival szeretne élni: Kedves aljegyz6 asszony,
k6szoniink mindent.

DR. HANUSI PETER
Jegyzd urral egy viragcsokrot szeretnének jelképesen atadni aljegyz0 asszonynak.

Dr. Hanusi Péter polgarmester megkdszonte a képvisel6-testiilet konstruktiv
egylittmikodését, a lakosoknak a megtisztel$ figyelmet és az iilést 15.47 6rakor
berekesztette.

Tp\/&-—-’k (_\, [
Dr. Takacs Csaba
jegyzb

Dr. Hanusi Péter
polgarmester




KIMUTATAS

Névszerinti szavazas

Matészalka Viros Onkormanyzata 2024, évi koltségvetésérol szolo 2/2024.
(I1.15.) 6nkormanyzati rendelet médositasardol sz6l6 3/2025. (I1L.27.)
onkormanyzati rendeletrol

Képvisel6 neve

o

Szavazat
Nem

Tartozkodas

Dr. Hanusi Péter

'Dr. Hauser Tibor

Herman Janosné

Dr. Juhéaszné Dr. Kicsak Marianna
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' Szabo Attila

| Szalai Istvan

Szathmari Lajos Sandor

Torma Tamas Attila
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KIMUTATAS

Névszerinti szavazas

az dnkormanyzati kitiintetések adomanyozasanak rendjérédl sz6l6 4/2025.
(I1.27.) 6nkormanyzati rendeletrél

Képviselo neve Szavazat
Nem Tartézkodas
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| Dr. Hauser Tibor

Herman Janosné
Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna

Sarka Bélané
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Szathméri Lajos Sandor
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