Matészalka Varos Képviselo-testillete 2019, november 5. napjan 13.00 érai
kezdettel tartott (nyilvanos) alakulo iilésének

a.) targysorozata,

b.) jegyzokonyve,

c.) rendelete:19;

d.) hatarozata:105-116;

Szdma: 692-12/2019.

Targysorozat

1. Eloterjesztés a Szervezeti és M(kdodési Szabélyzatrél szélé rendelet
megalkot4sarol

2. Elbterjesztés a fo4llast polgarmester illetményének és koltséptéritésének
megallapitasardl

3. Eloterjesztés a féallasu alpolgarmester megvalasztasardl illetményének és
koltségtéritésének megallapitasarol

4, ElGterjesztés a tarsadalmi megbizatisi alpolgédrmester megvalasztasarol
illetményének és koltségtéritésének megallapitasarol

5. Eléterjesztés a polgarmester 2019. oktober 13. napjan fennall6 ki nem adott
szabadsaganak megvaltasarol ¢€s 2019. évi idbaranyos szabadsaganak
megallapitasardl

6. Eltterjesztés a foallasa polgarmester 2019. évi cafetéria-juttatdsanak
iddaranyositott keretdsszegérdi

7. Eltterjesziés a ,Kozlekedésfejlesztés Szabolcs-Szatmér-Bereg megyében
7.” c¢imil tAmogatasi kérelem benyijtasarol

8. Eldterjesztés a matészalkai 0103/7 hrsz-G kilteriileti ingatlannal
kapcsolatos elovasarlasi jogrol torténd lemondasrol

9. Elbterjesztés a Képvisels-testilet allando bizottsagainak megvalasztas
Matészalka, 2019. november 5.

Dr Hanusi Peter
polganngs,gér -
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Késziilt: Matészalka Viaros Képviselg-testiilet 2019, november 5. mapjdn
13.00 orai kezdettel tartott nyilvanos iilésérol
Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatala I11. emeleti taniacskozo terme

JEGYZOKONYY

Pult Név Yoks Frakcio
0 Dr. Varga Sandor 1 -
1 Dr. Hanusi Péter 1 -
5 Sarka Bélané 1 -
4 Dr. Hauser Tibor 1 -
12 Dr. Sarka Attila 1 -
10 Szalai Istvan 1 -
8 Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna 1 =
11 Herman Janosné 1 -
6 Szabd Attila 1 -
3 Szamosi Istvan Gyulané 1 -
7 Dr. Vékony Miklos 1

2 Torma Tamas Attila i

13 Dr. Takacs Csaba 0

Az ilésrol tavol maradt:

Tanécskozasi joggal vannak jelen:

Dr. Takacs Csaba jegyzd,

Potosné Dr. Kovics Zsuzsanna aliegyzd,
Hirschmanné Marosi Anna pénziigyi irodavezetd
Pankotai L4szl6 miiszaki irodavezetd

valamint:
Dr. Felf6ldi Botond dnkormanyzati fStanacsado (7. tsp.)
Bodoné Czeglédi Eva pénziigyi csoportvezetd (8. tsp.)

Jegyzdkonyvvezetd: Harsanyi Daniella Adrienn 6nkormanyzati iigyintézo

Dr. Hanusi Péter polgarmester kdszonti a képviseld-testiilet tagjait, a hivatal
munkatarsait, Fiilop Istvant a Matészalkai Jarasi Hivatal vezet6jét, illetve azokat,
akik a televizié nyilvanossagan keresztiill kovetik figyelemmel a képviseld-
testiilet alakulo dlését.
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Megallapitja, hogy mind a 12 {6 képviseld jelen van, a képviselo-testilet
hatarozatképes, az iilést megnyitja.

A napirendet a kik{ildétt meghivéban szerepl6 napirendi pontokkal, valamint az
id6kdzben kikiildott napirend kiegészitéssel egyiitt javasolja elfogadni. A
napirend kiegészitést az iilés 9. napirendi pontjaként javasolja megtargyaini. Kéri
a Képviseid-testilletet, szavazzon a napirendrol.

A képviselé-testillet 10 igen szavazattal, 2 tart6zkodassal nem nélkiil elfogadta a
napirendet.

DR. HANUSI PETER

Elmondja, hogy a napirendek megtargyalasa el6tt a helyi onkormanyzatokrol
5z016 2011. évi CLXXXIX. torvény értelmében sor kerill a polgarmester €s a
képviselO-testiilet tagjainak eskiitételére.

DR. TAKACS CSABA
Felkéri Herman Janosné képviseloasszonyt, mint korelnokét, hogy Dr. Hanusi
Péter polgarmester eskiijét vegye ki.

»En, Dr. Hanusi Péter becsiiletemre és lelkiismeretemre fogadom, hogy
Magyarorszaghoz és annak Alaptérvényéhez hii leszek; jogszabalyait
megtartom és masokkal is megtartatom, a polgarmesteri tisztségembdl eredo
feladataimat  Maitészalka  fejlodésének  eldmozditasa  érdekében
lelkiismeretesen teljesitem, tisztségemet 2 magyar nemzet javara gyakorlom.
Isten engem ugy segéljen”

A polgdrmester eskiitételét kovetben a képviselo-testiilet tagjainak eskiitétele
kovetkezett, majd a polgdrmester gratuldlt a képviselo-testiiiet tagjainak.

DR. HANUSI PETER
Dr. Vékony Miklos képviseld Ur jelezte, hogy hozzaszolést kivan tenni a napirend
megtargyalédsa elott. Megadja a sz6t Dr. Vékony Miklés képviseld urnak.

DR. VEKONY MIKLOS ZOLTAN

Sor keriilt az eskiitételre, ennek jegyében sziikségesnek tart ismertetni egy
allasfoglalast a jogszabalyalkotas eljaréasi garanciairdl, amely a Kuria egyik 2012.
évben hozott dontése és azota minden Kiriai dontés erre hivatkozik vissza.

A jogszabdlyalkotasnak, igy az Onkormanyzati rendeletek megalkotasanak is
elengedhetetlen feltétele az eljarasi szabalyok betartasa. Csak a formalizalt eljaras
szabalyainak betartasaval keletkezhet érvényes jogszabaly. A dontés visszautal a
11/1992-es Alkotmanybirdsagi hatirozatra is. Ha a jogalkotas soran a jogalkotés
eljarasi garancialis szabélyai sériilnek, akkor az az adott jogszabaly kozjogi
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érvénytelenségét vonja maga utdn. Az 6nkormanyzati rendeletalkotés garancidlis
szabalyait térvények tartalmazzak, de adott esetben garancialis rendelkezéseket
tartalmazhat az adott Onkormaényzat 4ltal sajat maga eljardsara nézve a térvény
keretei kzott meghatirozott helyi szabalyozas is. Az e}jarasi szabalyok betartasa
& az e¢ljarasi garancidk érvényesilése a rendeletalkotasi eljards
kiszamithatosaganak ésszer(i rendben t6rténé lefolytatasanak lényeges feltétele.
Részei ennck a képviselo-testileti Uilések Osszehivasanak, a lakossag
tajékoztatasanak, a napirendi javaslatok megfeleld tovabbitasanak, az tlések
vezetésének és nyilvanossiginak szabédlyai csak 0gy, mint a megfeleld
szavazatardnnyal elfogadott rendelet jogszabalyokban meghatirozottak szerinti
kihirdetése. A Kduria allaspontja szerint a rendeletalkotdsi eljdras garancialis
szabalyainak sérelme az ott elfogadott rendelet kdzjogi érvénytelenségét vonja
maga utan.

A TESZ képviselbinek allaspontja szerint az alakulé iilésen is be kell tartani a
normaalkotas szabilyait, ez azt jelenti, hogy érvényes jogszabéaly négy napos
meghivasi id6kozzel nem alkothaté. Ezt az 4lidspontjukat fenntartjak, ez egy
garancidlis jellegli szabdly, ezt nem irja feliil az alakulé iilés ténye. Ugy gondolja,
hogy a helyes megoldas az lett volna, hogy a mai nap megalakul a képviseld-
testiilet, majd akér a holnapi nap folyaman rendes iilés keretében folytatja a norma
alkotast és a hatdrozat-hozatali eljarast. Szerinte igy a kdzjogi érvénytelenség
aggilya megalapozottan felvetheto.

DR. HANUSI PETER

A hozzasz6las az elsé napirend, a Szervezeti és Mikodési Szabalyzatrdl szo6l6é
rendelet megalkotasarél szo0lé elbterjesztés kapesan meriilt fel. A képvisel6-
testiilet térvényes milkodésért a mindenkori jegyzd felel. Megadja a szét Dr.
Takacs Csaba jegyzd urnak.

DR. TAKACS CSABA

A képviseld-testiileti lés szabdlyosan keriilt Osszehivasra. A benyujtott
elterjesztések szintén szabélyosan, a legjobb szakmai tudéasuk szerint keriiltek
dsszeallitdsra. A Magyarorszdg helyi Onkorményzatairdl sz6ld 201i. éwvi
CLXXXIX. torvény egyértelmiien megfogalmazza, hogy a képviselot-testiilet az
alakuld iliésen vagy az azt kovet6 iilésen fogadja el, vagy vizsgélja feliil a
szervezeti és milkédési szabalyzatot. Mindkét megoldasi lehetdség torvényes.
Nincs aggalya a rendelet elfogadasa kapcsan.

DR. HANUSI PETER

Megkdszoni, hogy jegyzd ur ismertette allaspontjat. A jegyzd egy szemé€lyben
véllal feleldsséget a képviselO-testiilet térvényes mikodéséért, ezért ki sem
kiildhették volna a napirendi javaslatot abban az esetben, ha probléma mertilt
volna fel vele. Jegyz6 ur fenntartja, hogy minden szabalyszeriien trtént. Jegyzo
r 26 éves szakmai tapasztalattal rendelkezik, gy gondolja, hogy elfogadhatjak
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a véleményét, mar til van néhany alakuld iilésen. Javasolia a képviseld-
testiiletnek, hogy wmegk6szonve Dr. Vékony Miklos képviselo ar
figyelemfelhivasat, folytassak a munkaét.

Targy (1 tsp.): Eléterjesztés a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatrél sz6l6
rendelet megalkotasarél
Eléado: Dr. Hanusi Péter polgarmester

DR. HANUSI PETER
Felkéri Dr. Takacs Csaba jegyzd urat az el6terjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

A Szervezeti és Miikbdési Szabalyzat Potosné Dr. Kovacs Zsuzsanna aljegyz6
asszony, és Dr. Marton Agnes tdrvényességi referens hathatés és eredményes
kozremik6désével késziilt. A Szervezeti és Mikodési Szabalyzatra nagyon
biiszkék, mivel nem tervfeladat teljesités az onkorményzati térvényben foglalt
azon kotelezettség, hogy az alakuldé iilésen vagy az azt koévetd iilésen
feliilvizsgalja és megalkossa Szervezeti és Mlikodési Szabalyzatat a képviseld-
testiilet, hanem a kovetkezd napirendi pontok dontésének jogszerii
megalapozottsaga érdekében is szilkséges az elbterjesztés elfogadésa. A korabbi
és jelenleg még hatdlyos Szervezeti és Miikodési Szabalyzat t6bb olyan pontot
tartalmaz, amelyek még a korabbi Motv.-re hivatkozassal szerepelnek,
megismételnek magasabb szintii jogszabalyokat, de ezt a jogalkotési térvény
kifejezetten megtiltja. Megfogalmaztak azokat a javaslatokat, amelyek a
képviselé-testiileti munka hatékonyabb és eredményesebbé tétele érdekében
indokoltak és célszeriiek, valamint az 0j bizottsagi struktirara vonatkozdan is
tartalmazza azokat az elképzeléseket, amelyek a képviselo-testiilet mindsitett
tobbségével taldlkoznak és amelyek alapjan ebben az 6nkorményzati ciklusban a
képviselG-testillet és annak bizottsagi szervezetrendszere hatékonyan és
eredményesen tud munkalkodni. Kiemeli, hogy a miikodési szabélyzatok
megegyeznek azokkal a mar meglévo és tobb évtizedes gyakorlatokkal, amelyek
a képviseld-testiilet mlkddésében jellemzéen alkalmazasra kerliltek. A
hatékonyabb munkavégzés érdekében ahol sziikséges volt, ott egyes fogalmakat
pontositottak, konkretizéltak. Ezek alapjan javasoljak az elOtetjesztés elfogadasat.

Kérdések

DR. SARKA ATTILA GYULA

Ugy gondolja, hogy jegyzd tir rosszul értelmezi a jogszabalyt és nincs helye t&bb
évtizedes gyakorlatra valé hivatkozasnak. Kérdése, hogy az Motv, vagy az
SZMSZ rendelkezései kiziil melyik teszi lehetévé, hogy az anyag kikiildésének
idépontjat az alakuld iilésen feliil lehessen imi gy, hogy a legfontosabb
rendeletiiket kivanjak elfogadni. Ahogy a Kuria 1s kimondja, a hely:
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jogalkotasnak is vannak garancidlis szabalyai. Az egyik legfontosabb szabaly a
jelenlegi SZMSZ-ben is, hogy a képviselo-testiileti {ilés megtartasa el6tt ot
munkanappal az anyagot meg kell kapniuk a képviseloknek. Ennek oka, hogy fel
tudjanak készilni egy nagyobb volumeni rendeletalkotas kapcsén. Ha jegyzé tr
jogértelmezését fogadjak el, akkor akar, ha 48 oraval az Glés megtartisa elétt
kikiildésre keriil a meghivo és atveszik a képviseldk az anyagot, akkor félre lehet
tenni az SZMSZ-ben szabalyozott 6t munkanapot €s a legfontosabb rendeletiikrol
48 oraval az anyag kiktildése utan dontest hozhatnak. Az a rendelkezése az Motv.-
nek, hogy 15 napon beliil kell az alakulé iiiést megtartani, nem irja feliil azt, hogy
akar 48 oraval az iilés megtartdsa eldtt az SZMSZ modositasat az alekuld Glésen
meg lehet fartani. Azért mondja azt, hogy az alakuld vagy az azt kiveté iiiésen.
Ez pont azt a c€lt szolgalja, hogyha az 5 munkanapot be tudjak tartani, akkor
tegyeék meg, ha pedig nem, akkor a kovetkezd képviseld-testiileti iilésen
modositsak az SZMSZ-t a ra vonatkozd szabalyok megtartasaval. Kérdése, hogy
az Motv. ide vonatkoz6 rendelkezései, illetbleg az SZMSZ rendelkezései hol irjak
el6, hogy az alakul¢ iil€s soran feliil lehet irni az SZMSZ azon rendelkezését, hogy
6t munkanappal az {ilés megtartasa el6tt a képviseloknek az eldterjesztést meg
kell kapniuk.

DR. TAKACS CSABA

Mivel a november 1. munkasziineti nap volt, igy 4 munkanappal, de 7 naptéari
nappal az iilés elott megkiildésre kertliltek az eldterjesztések a képviselé-testiilet
részére. A rendes Ulésre vonatkozd szabaly szerint 5 munkanappal elbtte
szilkséges az anyagot kikiildeni. Most alakulé iilésen vannak. A Szervezeti és
Miikodési Szabalyzat nevesiti, hogy a képvisel-testiilet alakuld, rendes illetve
rendkiviili {ilést tart. A képviseld Or altal jelzett hataridé a rendes iilésre
vonatkozik, az alakuld iilésre vonatkozdan részletszabalyt nem kivant alkotni a
képviselo-testiilet. Ebben az esetben az a foszabaly alkalmazand6 az Gsszehivés
idopontja tekintetében, hogy a képviselS-testiilet alakulé Ulését a valasztés
jogerére emelkedésétél szamitott 15 napon beliil kell &sszehivnia a
polgarmesternek. A maga részérdl nem lat aggalyt, illetve olyanfajta jogalkotasi
problémat, hogy a rendelet elfogaddsa €s ennek révén valamennyi dontés
meghozatala az alakul6 iilésen problémat okozna.

DR. SARKA ATTILA GYULA

Kérdése, hogy az Métv. ide vonatkozd rendelkezésének melyik szakasza ad
lehetOséget arra, hogy az alakulo iilésen eltérjenek az 5 munkanapos eljarasi
rendtol. A 15 napos Gsszehivas arra vonatkozik, hogy a valasztas eredményének
jogerOssé valasa utan 15 napon beliil alakulé iilést kell tartani, eskiit kell tenni,
valamint alpolgarmestert kell vélasztani. A bizottsdgokr6l vald dontés, illetve a
Szervezeti és Miikddési Szabalyzat eifogaddsa nem kotelezd eleme az alakul6
iilésnek. Azért nem kdtelezo eleme, mert a jogalkotd tisztaban volt azzal, hogy az
adott Onkormanyzat Onmagara nézve hozhat olyan szabalyt, mely alapjan nem fér
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bele a 15 napba az SZMSZ targyalésa az alakulo iilésen. igy a jogszabély alapjan
az alakuld tlést koveto lilésen is targyalhaté az SZMSZ. A jelenleg hatalyos
SZMSZ a jogalkotas folyamataban garancialis szabaly, hiszen azért van az 5
munkanap, hogy a képviselok fel tudjanak késziilni és érdemben részt tudjanak
venni a képviselo-testiilet munkajaban.

Ugy gondolja, hogy az Métv. 43. §-dnak ide valé rendelkezése nem irja feliil a
jelenleg hatdlyos SZMSZ-t az 5 munkanap vonatkozasaban. Az az ailasponija,
hogy mivel ilyet az Mitv, nem tartalmaz, a helyi SZMSZ pedig 5 munkanapot ir
eld, nem lehet — a 4 munkanap miatt — az SZMSZ-rol targyalni. Megjegyzi, ha
nagyon szigoruan veszik, csak harom munkanaprol beszélnek jelen esetben, mivel
az a nap, amikor megkapijdk nem szamit bele a hatarid6 szamitasaba, csak az azt
kovetod nap. Ezt beterjesztik a Kormanyhivatalhoz és a bir6saghoz mar csak azért
is, hogy mondjak ki, hogy ki lehet-¢ jatszani a helyi SZMSZ rendelkezését az arra
valé hivatkozassal, hogy 15 napon beliil barmikor 6sszehivhatjak az alakulo tilést,
melynek keretében még SZMSZ-t is alkothatnak, gy, hogy mondjuk csak 2
nappal az iilés megkezdése elétt adjak ki az anyagot. Ugy gondolja, hogy ez a
fajta jogértelmezés nonszensz és a Kurianak az elobb hivatkozott gyakorlataval,
a johiszem(i joggyakorlassal, a garancidlis szabalyok betartasaval ellentétes.

DR. TAKACS CSABA

Jelenleg alakuld iilésen vannak. A jelenleg hatalyos SZMSZ-ben a rendes iilésre
vonatkozodan keriilt meghatarozasra az elGterjesztések 5 munkanappal el6tti
kikiildése. A rendelet és semmilyen mas magasabb szinti jogszabaly nem tiltja
azt, hogy egy rendkiviili képviseld-testiileti iilésen, - amelyet akar polgarmester
ur 24 oraval az iilés megtartésa el6tt Gsszehivhat -, rendeletet alkothasson a
képviselo-testiilet. Ha a képviseld-testiilet elfogadja a rendeletet, akkor az
megalkotasra kerlil a jogszabalyszerkesztésre vonatkoz6 eldirdsok betartasa
mellett. Nem a Motv. szabalyozza az iil¢s kikiildéseének a hataridejét, hanem a
képvisel6-testilet. A rendkiviili iilésen targyalandé anyagok kikiildésére
vonatkozoan nincs ilyen szabaly, tehat nem lehet megtiltani. Felhivja a figyelmet
arra, hogy a hataridét, még ha a rendes iilést veszik figyelembe, az 4 16
munkanapot jelent, az egy munkasziineti nappal viszont meg van az 5 nap,
ezenfeliil pedig a héivége. Azt mondani, hogy nem volt kell6 ido attekinteni és
megfontolni a Szervezeti és Mikddési Szabalyzatban fogiaitakat, képviselé ar
képességeit ismerve enyhe tilzas. Az 6nkormanyzat képviselo-testiiletének van
egy tOrvényességi feliigyeleti kormanyzati szerve, a Szabolcs-Szatmar Bereg
Megyei Kormanyhivatal. Alldspontja szerint nincs szabalyozva a Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatban az alakuld {ilés tekintetében az, hogy hany nappal elétte
kell kikiildeni az anyagot a képviselo-testiilet szdmara. Az Onkormanyzati torvény
lehetové teszi €s kotelezi a képviselo-testiiletet arra, hogy az alakuld iilésen
elfogadja vagy feliilvizsgalja vagy a kovetkezo iilésén modositsa a Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatot. Ez nem egy 1€gbdl kapott kivanalom, hanem térvényben
foglalt kételezettség.
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DR. HANUSI PETER

Tehat a hatdlyban lévo SZMSZ az alakuld lésre nem hatiroz meg
részletszabalyokat, Szamos hasonld nagysagrendii varos esetében 3 nappal elotte
kell kikiildeni az anyagot a rendes iilésre, valahol 3 munkanappal, valahol pedig
5 nappal. Rendes iilés tekintetében az 5 munkanap Kkifejezetten nagyvonaldl,
hiszen a hétvégével egylitt 7 naprol van szo, amely alatt fel Iehet késziilni egy
képviselS-testiileti (ilésre, f6leg olyan embereknek, akik a jogszabalyok vildgaban
élnek,

DR. SARKA ATTILA GYULA

Kérdése, hogy mi hajtja Oket annyira, hogy ne a kovetkezs testiileti {ilésen
dontsenck az SZMSZ elfogadésardl. Az Motv. lehetdvé teszi azt, hogy az alakuld
{ilést kovetd iilésen is mddosithatjdk, feliilvizsgalhatjdk az SZMSZ-t, vagy 0j
SZMSZ-t fogadhatnak el. Ugy gondolja, hogy az SZMSZ tanulmanyozasara
valamennyi képviselGtarsanak, akiknek nincs jogi végzettsége, sziiksége van S
napra. Egy ekkora volumenii rendelet attekintése, a korabbival valo
Osszehasonlitasa, a jogszabalyokkal val6 egyeztetése adott esetben t6bb napot is,
akar hét napnal is t6bb napot igénybe vehet. Az SZMSZ-t be kell tartani. A
kovetkezd iilésen is meg lehet targyalni, semmi sem kotelezi Oket arra, hogy a mai
ilésen uj SZMSZ-t alkossanak. Kérdése, hogy mi az oka annak, hogy ezt a
kockazatot be kell vallalniuk és mi alapjan nem mondhatja az eloterjeszté azt,
hogy a kévetkezo testiileti iilésen targyaljak, és megfeleld hataridét biztositanak
arra, hogy a képviselok felkésziilhessenek és adott esetben modositd
inditvanyokat tegyenek, valamint a bizottsagok megtargyal;jak.

DR, HANUSI PETER

A bizottsdgok megvalasztasdnak feliétele az SZMSZ elfogadasa. Eddig egy
féallast alpolgarmesteritk volt. Szeretné, ha munkaja segitése érdekében minél
hamarabb munkaba allna egy tarsadalmi megbizatasu alpolgérmester is, akit nem
lehet addig megvalasztani, ameddig az SZMSZ-t nem méddositidk, Az ) SZMSZ
is nagyon szépen szabdlyozza azt, hogy hogyan iehet egyeni képviseldi inditvanyt
tenni. Semmi nem akadélyozza azt, hogy a kévetkezo képviselo-testilleti Giléseken
az SZMSZ-t egyéni képviselbi inditvany keretében, vagy az SZMSZ-ben
meghatarozott barmely modon modositsak. Semmi nem tiltja azt, hogy barmely
rendeletliket ilyen médon médositsak akkor, hogyha egy megfelelden elokészitett
egyéni képviseldi inditvany keriil beterjesztésre.

DR. HAUSER TIBOR

Kérdésként szeretné elmondani a véleményét, mivel Dr. Sarka Attila Gyula
képviselStarsa kérdésben véleményt is nyilvanitott. Kérdése, hogy jol értelmezi-¢
a képviseld-testiilet azt, hogy az 6nkormanyzati torvény ismeri az alakuld ¢és a
rendes ilés jogintézményét. 61 értelmezi-e azt, hogy a hatalyban 1évé SZMSZ az
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alakulé 1ilésre vonatkozé Osszehivas szabdlyairdl nem tartalmazott
részletszabalyokat, mert amennyiben igen, jogértelmezési probléma nincs, az
alakulé iilésen semmilyen jogszabaly nem tiltja a rendeletalkotést.

DR. TAKACS CSABA

Jol érti képviseld ur. A szervezeti és miik6dési szabélyzatban alakuld, rendes és
rendkiviili Gléstipusok szerepelnek. Az 6t munkanapos anyagkikiildés a rendes
tilésre vonatkozik. Ugyaniigy az 6nkormanyzati térveényben is szerepel az alakuld
iilés és a rendes illés.

DR. HANUSI PETER

Hogyha kiilon vannak nevesitve az tiléstipusok, akkor nem keverendbek Ossze,
mivel akkor a rendes iilésre vonatkozd 5 munkanapot a rendkiviili {ilésre is
érvényesithetnék akar, hiszen ha az alakuld iilésre érvényesitik, akkor miért ne
érvényesithetnék akar a rendkiviili ilésre is. Megkdszonik az aggddast a
képviselGtarsai nevében, de hadd déntsék mar el 6k, hogy fel tudnak-e késziilni
ennyi id6 alatt. KépviselGtarsai t6bbszor hivtak jegyzo urat értelmezési és egyéb
kérdésekkel. Aki fel akart késziilni és kérdéseket akart feltenni, arra megkapta a
lehetoséget. Most is elhangzott az egyeztetésen kérdés erre vonatkozodan, tehat
nem eldszor halljak ezt az érvelést. Jegyzd dr véleménye teljes mértékben
egyértelmli. Minden egyes 6nkormanyzati rendelet kapcsan adott lehetdség, hogy
a képviseld ur altal emlitett jogorvoslati lehetdségeket igénybe vegyék. Nem érzi
azt, hogy képviselé tarsai nem tudtak felkésziilni az {ilésre.

DR. SARKA ATTILA GYULA

A kettes szamu melléklet arrdl szol, hogy a képviseld-testitlet milyen hataskoroket
ruhaz 4t a polgarmesterre. Reméli, hogy eliras az 1/e pont, amelyben az szerepel,
hogy az donkormanyzati tulajdon feletti tulajdonosi jogokat és kitelezettségeket
gyakorolja. Iit nincs Osszeghatir megjelclve. Kérdése, hogy ezt tgy kell
értelmeznie, hogy Osszeghatartél fiiggetleniil barmilyen vagyontargyat a
képviseld-testiilet helyett eladhat és kdtelezettséget vallalhat. Az 1/e pontban
ennek az értelmezésére nincs Gsszeghatar, igy ugy tlinik, hogy &sszeghatartol
fliggetleniil, barmilyen vagyontargy eladéasarol, vételérdl donthet a polgarmester.

DR. TAKACS CSABA

Az 6nkorméanyzati vagyonnal valé rendelkezést egy énkormanyzati rendelet, az
un. vagyonrendelet szabalyozza. Ebben polgarmester Gr gyakorolja a tulajdonosi
jogokat és kotelezettségeket, azonban a vagyonrendeletben kifejezetten szerepel,
hogy értékhatar vonatkozasaban polgarmester ur az elidegenitést, mint
jogosultsagot €s lehetéséget 1 milli6 forint értékhatarig gyakorolhatja. Harom
millié forintig a Pénziigyi Bizottsag és 3 millio forint felett a képviseld-testiilet
idegenithet el onkorményzati vagyont. Az elidegenités csak egy szegmense a
tulajdonosi jogoknak és kitelezettségeknek.
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DR. HANUSI PETER

Volt olyan képviselotarsa, aki vice kategoriaba sorolta, hogy a polgarmesternek 1
millio forint és 3 miilié forint k6z6tt a Pénziigyi Bizottsaghoz, afolott pedig a
képviseld-testiilethez kell fordulnia. Ertesiiltek a sajtobél olyan esetr8l, hogy a
keriileti polgarmesternek, frissen megvalasztott polgarmesternek 500 milli6 forint
értékhatar is kevés volt az egyediili dontésre. Ragaszkodott hozz4, hogy maradjon
ugy, ahogy eddig volt és az 1 milli6 forint alatti figyekben déntsén csak egyedil.
A tavalyi €v folyaman egy iiyen iigylet volt, de ott is ragaszkodott hozz4, hogy a
Pénziigyi Bizottsdg targyaljon réla. Nem emlékszik olyan iigyletre, amelyben
egyedlll dontdtt volna. A képviselG-testiilethez fog keriilni minden 3 millié forint
feletti Gigylst, nern vindikél maganak olyan jogot, hogy a képvisel6-testiilettel
szemben sajat maga dontsén t6bb millié forintos iligyletekrdl.

DR. SARKA ATTILA GYULA

Kérdése, hogy nem lenng-e célszeriibb kiegésziteni a hatdlyos vagyonrendelet ra
vonatkozé rendelkezéseivel, mivel, ha valaki csak az SZMSZ-t olvassa, nem
biztos, hogy egyértelmii lesz a szdmara.

DR. TAKACS CSABA

Egyébirant egyetért képviselo trral, de ezzel megismételnék a vagyonrendeletben
foglalt szabélyozést, emiatt tartja sziikségtelennek belefoglalni. Ha vagyonrél van
sz0, akkor a vagyonrendeletet alapjan jarnak el egy ingatlan értékesitésénél. A
vagyonrendeletben polgarmester urnak kifejezett kérése volt, hogy ingatlan
esetében igazsagiligyi ingatlanszakért6i vélemény birtokaban keriiljon
megallapitasra az ar. Azért tartja sziikségtelennek képviseld Ur javaslatat, mert
egy vagyontargy értékesitésénél nem az SZMSZ szabalyai szerint, hanem a
vagyonrendelet szabalyai szerint jarnak el. A Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatban kotelességiik feltlintetni, hogy vannak-e polgarmesterre,
bizottsagra, illetve jegyzOre atruhazott hataskorok, tehat ez csak a megismétlése
lenne az adott témat szabalyozé 6nkormanyzati normanak.

DR. SARKA ATTILA GYULA

Kérdése, hogy a 25. § {6) bekezdésénél mi indokolja azt a szabalyozast, hogy a
poigarmester, az alpoigarmesterek, a jegyz0 az aljegyz6 az eldterjeszté a vita
soran idobeli €s szambeli korlatozas nélkiil jogosult kérdést feltenni, hozzaszdlni,
vagy a felmertlt kérdésekre véalaszolni, ugyanakkor a képviselok tekintetében
jelentds korlatozas van.

DR. HANUSI PETER

Elmondja, hogy ez tébb, mint 15 éve biztosan igy van. Nem érti, hogy miért
kellene visszalépni, hogyha egy 15 éve hatdlyban 1évé rendelkezés tortént. A
masik értelmezéssel azért nem ért egyet, mert abbdl a szempontbol tébblet
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jogositvanya lett a képviseldknek, hogy eddig két alkalommal Iehetett
hozzaszolast tenni, elsd alkalommal 5 percben, a méasodik alkalommal pedig 2
percben. Az 0j szabalyozas szerint akér tiz alkalommal is tehet hozzaszolast egy
képviseld 7 perces id6korlaton belill. Ha mindenki negyedéras hozzaszolasokat
tenne egy napirendhez, az akar 18 6rés iiléseket is eredményezne, ami senkinek
nem lenne j6. Nem egy olyan SZMSZ-t iattak, amelybe bele van foglalva, hogy

egy kepv1selo-testu1et1 {ilés maximum 3 érés. Ugy gondolja, hogy nem csokkent
a képviseldk joga, mivel 5 + 2 perc helyett 7 percben tehetik meg a
hozzaszolasukat, és nem két alkalommal, hanem korlatlanul a 7 percen beliil, mig
a korabbi SZMSZ-ben egyértelmiien le volit irva, hogy két darab hozzaszdlasa van
a képviselonek.

DR. TAKACS CSABA

Meglehetdsen életszeriitlennek gondolja képviseld fir javaslatdt, mivel, ha
valamennyi képviselének kérdése, véleménye van és a polgarmesternek,
alpolgarmestereknek, jegyzének, vagy az elSterjesztének, példdul Matészalka
Viros renddrkapitanydnak csak 5 perc allna rendelkezésére, akkor nem tudna
érdemben vélaszolni és reflektilni minden képvisel6 altal felvetett kérdésre,
illetve véleményre. Ugy gondolja tehdt, hogy életszeriitlen javaslat, hogy a
polgarmester, aki az iilésvezetd az alpolgarmesterek, akik meghatdrozott
teriileteknek a vezetbje, a jegyzd, illetve az adott napirendi pont el6terjesztbje
csak ugyanannyi idékeretben szélhasson hozza, mint egy képviseld, hiszen akkor
nagyon sok kérdés, felvetés megvalaszolatlan maradna.

DR. HANUSI PETER

Rajta kiviil 11 képviseld tagja még a képviselo-testiiletnek. Ha mindenki csak 1
percben teszi meg hozzaszdlasat és mincegyikre reagdlnia kellene ugy, hogy
ugyanaz a szabalyozds vonatkozna ra, mint a képvisel6-testiilet t6bbi tagjara,
akkor nem tudja, hogy 11 kérdésre, felvetésre hogyan reagéina érdemben. A
renddrkapitanysdg beszamol6ja jut eszébe, amely akér masfél éraig is eltart.
Megnézné, melyik az a képviseld, aki azt mondand a megyei
rendérfékapitanynak, hogy az SZMSZ alapjan csak 7 percet beszélhet. Ez
illetlenség is lenne.

DR. VEKONY MIKLOS

A Szervezeti és Miikddési Szabélyzat rendelet-tervezetének 56. §-a tartalmazza,
hogy hogyan kell egy 6nkormanyzati rendelet-tervezet elterjesztést benyujtani.
Az dnkorményzati rendelet-tervezet elterjesztése tartalmazza milyen tarsadalmi,
gazdasigi koriilmények tették sziikségessé a rendeletalkotdst, a tervezett
szabalyozas indokait, az el6készitésben résztvevoket, véleményiiket, a tervezet
elkészitésénél figyelembe vett javaslatokat. A rendelet ezen paragrafuséval
egyetért. A vitat a polgdrmester Uir vezeti. Rengeteg kérdésiik van, ha ezeken végig
mennek, akkor még este 8 orakor is a kérdéseket fogjak feitenni. Egy dltalanos
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kérdést szeretne feltenni, amellyel arra szeretne ravilagitani, hogy val6ban egy
ilyen komoly normarél folyik a vita, amely meghatdrozza a képviselék és a
polgarmester kapcsolatat, meghatdrozza polgarmester ¢és a képviselok
mozgasterét, meghatdrozza szervezeti ¢és milkddési felépitést, az
alpolgarmesterekre és a bizottsdgokra vonatkozdan tartalmaz rendelkezést, de
tovabbra is hidnyzik az alakulé ilés szabilyozasa. Egy beliigyminisztériumi
Utmutatasban kifejezetten eldirjak, hogy indokolt ennek a szabédlyozasa. Ugy élték
meg a rendelet-tervezet elGterjesztését, hogy a megvalasztott képviselok az
elokészitésében nem tudnak részt venni. A kérdésfeltevés lchetOsége messze nem
ad arra lehetGséget, hogy egy normaalkotasban alkotd mddon részt tudjanak
venni. T6bb é&jszakat eltoltott az SZMSZ tanulmanyozasaval €s az attekintéséhez
ez az idészak nagyon kevés volt. Koncepcionalis kérdésekben is allast kellene
foglalni, amely csak el6készit6 eljaras soran lehetséges. Kérdése, hogy a rendelet
elokészitése sordn hogyan sikeriilt a rendeletalkotasra eloirt szabalyokat betartani.
A rendelet részletes indoklasanal egy-egy mondatban leirasra keriilt, hogy melyik
szakasz mit tartalmaz. Ugy gondolja, hogy ez az indokl4s fogalmét nem meriti ki.
Szeretnének szakmailag magas szinvonalll munkat végezni. Az el6terjesztésben
ki lehetett volna térni arra, hogy milyen munkamegosztéast szeretne polgarmester
ur a két alpolgarmester kozott, hogy a képviselék tudjanak ra reagélni. Ilyen
érveléseket, indoklasokat az elbterjesztés nem tartalmaz. Nincs is érdemi
indoklésa az elGterjesztésnek. Torvény szabalyozza, hogy nem kell megismételni
a Motv. rendelkezéseit, viszont van mar ra Kuria altal hozott dontés, hogyha
indokolt, akkor lehetdség van a beépitésre.

Amire Dr. Sarka Attila Gyula képviseld tr kérdése iranyult, azt a TESZ képvisel6i
Uigy értelmezték, hogy polgarmester tr szabad kezet kap az adott témaban. Am
kideriilt, hogy polgarmester ur maga sem ugy értelmezi a tulajdonosi jogok
gyakorlasat. Ugy gondolja, hogy ez igy nem fogadhaté el. Kérdése, hogy a
rendelet-tervezet elkészitése soran ezeknek az elvarasoknak hogyan sikeriiit
megfelelni, mert az el6készitésben nem tudtak részt venni.

DR. TAKACS CSABA

A képviseld ur alial felvetettekre elmondja, hogy a jogszabdly megalkotédsa
vonatkozasaban kételezden alkalmazandé egy elozetes hatdsvizsgélat. A
szabalyozottsag szitkségességet nagyon roviden fogalmaztdk meg, mivel nagyon
roviden kell megfogalmazni. Valtoztatasi szandek meriilt fel egy 0 SZMSZ
megalkotisara, amely az id&kdzben felmeriilt elképzeléseket tartalmazza.
Célszerlbb volt az egységesség szempontjabol is egy 1j SZMSZ-t alkotni,
mintsem a régit moddositani. Erre felkésziiltek wvoltak. Az el6készitésben
résztvevOk véleményét az elbterjesztés is tartalmazza. A kiillon megfogalmazott
vélemény hidnya nem jelenti azt, hogy a jogszabalyt nem lehet elfogadni. A
nagyon atfogé €s nagyon részletes véleménybemutatds a rendezeési terv
modositasanal pregnansan jelen lehet, hiszen ott egy nagyon széleskoru €s hosszu
folyamat az, amikor a képviseld-testiillet meghozza dontését. Abban az esetben



- 476 -

indokolt és célszerli is bemutatni a véleményezési folyamatot. Elhangzott
polgarmester Ur kiegészitésében, illetve az 4ltala megfogalmazottak alapian is,
hogy milyen indokok tették sziikségességé a megalkotast. Az 1ij Szervezeti €s
Miikodési Szabalyzat elfogadasa és majdani hatalybalépése utin lesznek olyan
teriiletek, amelyek vonatkozasaban sziikséges valtozasok kovetkeznek be. Ezeket
természetesen alkalmazni fogjék a jogszabaly elokészités folyamataban.

DR. HANUSI PETER

Képviseltarsa elmondta, hogy t6bb éjszakat foglalkozott az SZMSZ
tanulmanyozasaval. Aljegyz0 asszony, valamint jegyzd ur két héten keresztiil
dolgoztak rajta, nagyon sok szempontot megvizsgaltak. Az 6 szakmai javaslatuk
volt az 1j SZMSZ megalkotésa, mivel a régi SZMSZ mar tébbek kozdtt a 3 éve
el6irt jogalkotasi kritériumoknak sem felelt meg abbdl a szempontbdl, hogy
rengeteg jogszabalyi rendelkezést ismetelt meg. A jogalkotasi torvény
egyertelmlen megfogalmaz, ennek alapjdn nem lehet példaul a vagyonrendeletet
beleidézni. Nem egyszer lattak az elmult ciklusban olyan el6terjesztést, ami pont
azért jott vissza, mert példaul egy kormanyrendelet szovege lett bele masolva
csupan az érthetoség kedvéért. Ez még a jogalkotési tdrvény megsziiletése utani
id6szakban tortént, amely egy tanul6 id6szak volt a képvisel6-testiilet €s a hivatal
dolgozéi szdmara. Orémmel veszi, hogyha a képviseld-testiilet tagjai egyéni
kezdeményezésekkel, javaslatokkal élnek. Az uj SZMSZ elfogadasa nem jelenti
azt, hogy ezt kovetden nincs lehetéség a modositasra, mivel az SZMSZ kapcsan
majdnem minden ciklusban torténik valamilyen fels6bb jogszabélyalkotas, mely
miatt amugy is mddositani sziikséges. A legfontosabb €rv az volt, hogy legyen
egy hatilyos, hatékonyabb SZMSZ, amelybe jegyz6 Gr és aljegyzd asszony
probalta beleépiteni az elmult 5 év Gsszes gyakorlati tapasztalatét.

DR. HAUSER TIBOR

A rendeletalkotas egy komoly feladat. Egy kérdést szeretne jegyzé Grhoz intézni,
hatha ezt kdvetben mindenki szdmara meg lesz a valasz a kérdésére. Kérdése,
hogy az alakulé 1{ilés el6tt a rendelet alkotdsra vonatkozéan barmi
megakadalyozta-e a képviseloket abban, hogy 6nallé inditvanyt tegyenek, vagy a
hatalyban 1évé SZMSZ vonatkozasdban modosito javaslatokat tegyenek. Az &
értelmezésében ezt nem tiltja az SZMSZ. Aki részt kivant volna venni akar ilyen
moddon is a rendeletalkotas folyamatdban, Onallé inditvanyt tehetett volna,
javaslatot tehetett volna, napirendre val¢ felvételt kérhetett volna.

DR. TAKACS CSABA

36l értelmezi képviseld tr. Ugy gondolja, hogy lesznek médosité inditvanyok,
hiszen az SZMSZ-ben foglalt jogosultsagaval élve barmely képvisel6 megteheti
ezt. A szakapparatusnak egyéb mas dolga mellett az is feladata, hogy a képvisels-
testiileti tilések mikodését elosegitse és szakmailag elokészitse, tehat az 6 feladata
a munkatarsaival egylitt, hogy rendelet-tervezeteket készitsenek elo,
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meghatérozott képviseld-testiileti dontések érdekében. Ugy gondolja, hogy az
furcsa felfogas lenne, ha a képvisel6-testitlet igy miikddne, hogy eléterjesztéseket
csak képviselok terjesztenének el6. Mindnydjuk megfeleld tudassal és
felelosségérzettel rendelkezik ahhoz, hogy képesek legyenek képviseldi
hozzijarulas és kdzremiikddés nélkiil is elkésziteni egy rendelet-tervezetet. Itt
polgdrmester firnak van kiemelt szerepe, hiszen & hataroz meg elvarasokat,
iranyokat a rendeletalkotds vonatkozaséban is, illetve 6k javasolnak 2 részére
rendeletalkotasi sziikségletet. Polgarmester Ur az altaluk elkészitett €s benyujtott
rendelet-tervezeteket sziikségesnek itéli, ebben szakmai ellentmondas még nem
volt az egylttm(k&ddésik soran. Torvényben és a Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatban is biztositott az egyéni képviseldi inditvany, amelyet a képviselk
beterjeszthetnek polgarmester Grhoz, aki azt beterjeszti dontésre a képvisel6-
testiilet felé.

DR. HANUSI PETER

Torvényben foglalt kotelezettségiik, hogy a képviselo-testiilet altal meghozott
dontéseket tovabbitaniuk kell a kormanyhivatal részére. Tehat a jogszabaly
alkotasi kontroll folyamatosan fennall. Hogyha jogszabaly alkotdsi hibat vét
barmelyik képviseld-testillet Magyarorszagon, akar az iilés Osszechivasanak
szabalyszerliségére vonatkozdan, akar egyéb jogok gyakorlasa kapcsan, akkor azt
a Kormanyhivatal automatikusan visszakiildi a képvisel6-testiilet részére ijabb
targyalasra.

DR. SARKA ATTILA GYULA

Kérdése, hogy a rendelet-tervezetben a részletes indokolas megfelel-e a
jogalkotasi torvény rendelkezésének. Tulajdonképpen a részletes indoklas egy
mondatban fogalmazza meg, hogy az adott szakasz mit tartalmaz, és nem szerepel
benne arra vonatkozoan indoklas, hogy miért keriilt szabalyozasra.

DR. TAKACS CSABA
Elmondja, hogy a részletes indoklas megfelel a jogszabalyi kovetelményeknek.

Hozzaszolasok

DR. SARKA ATTILA GYULA

Ugy gondolja, hogy nem volt haszontalan a mostani vita. Nem azért tettek fel
kérdéseket &és fogalmaztdk meg az aggélyaikat, mert akadalyozni akarndk a
képviseld-testiilet munkajat, hanem azért, hogy a legfontosabb rendeletiik
vonatkozasaban betartasa keriiljon az, hogy a képviselék megfelelé médon
tudjanak feikésziilni.

Senki sem gondolhatja komolyan, hogy amit a polgarmesteri hivatal ekkora
apparatussal 2 héten keresztiil ,,bogarész at” és készit eld, azt négy munkanapon
beliil, még ha az 6-7 naptari nap is, egy képviselo képes egyediil részletesen
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attanulmanyozni. Az ilyen hozzaszélasokkal nem tud mit kezdeni, ezek jol
hangzanak, csak populistdk. Ha egy ekkora hivatalnak két hét kell a felkésziilésre,
akkor ne dobjak vissza a labdat, hogy volt 4 munkanap, és miért nem készitették
el ennek a revizigjat vagy miért nem jottek el6 egy teljesen 1j SZMSZ javaslattal.
Tovabbra is az az allaspontja, hogy az alakulé iilés 15 napos szabaiya nem irja
feliil azt a garancialis szabdlyt, hogy megfeleld id6ét kell biztositani a
képviselSknek, €s a rendes iilésre vonatkozd 5 munkanapot be kellett volna
tartani. Egy teljesen 0j Szervezeti és Miikodési Szabalyzat eldterjesztése négy
munkanapon beliil, majd annak elvarasa, hogy ezt cizellaltan tudjak kontrollalni
nem lechet valasz arra, hogy a helyi jogalkotds folyamataban a garancidlis
szabalyok betartasra keriiltek, Az sem valasz, hogy gyorsan fogadjak el, s halesz
onallé inditvany, azt tegyék meg. A részletes indokolassal sincs megelégedve.
Semmilyen segitséget nem nyiijt még azon szakaszok vonatkozasaban sem, ahol
valtozas tortént. Javasclia, hogy vegyék le a napirendrdl, és a kovetkezd
képviselG-testiileti tilésre késziiljenek fel. fgy mindenkinek van rd lehet6sége,
hogy alaposan attanuimanyczza a sziikséges médositdsokat €s betartsak a hatélyos
SZMSZ szabdlyait a rendeletalkotas vonatkozasaban. Igy a Karia éltal timasztott
kovetelményeknek meg fog felelni a legfontosabb jogszabalyuk.

DR. HANUSI PETER

A hozziszo6lasokat nem veszi tdmadd jelleglinek, de mar sokadik alkalommal
hangoznak el jelz8k az eldterjesztés minoségére. Sokat dolgoztak a kollegai az
eloterjesztésen. Kezdi azt érezni, hogy egy 26 éve jegyzoként dolgozé ember
szakmai hozzaértését kérdbjelezik meg valamint egy lelkiismeretes aljegyzdét,
aki szintén magas szakmai tapasztalattal rendelkezik, és egy j6 néhény kollégéja
munkajat. Képviseld Grnak lesz ra &i éve, hogy modositd javaslatokat és egyéni
inditvanyokat tegyen. Senki nem varja el a képviseld-tarsaktol azt, hogy azonnal
reagiljanak egy frissen elkésziilé SZMSZ-re, de hogyha minden képviseld-
testilieti ilés elftt, minden rendelet modositas elétt 8sszehivna a képviselSket és
kiilon-kiilon elkezdenek beszélgetni rdla, akkor felesleges lenne az
onkormanyzati munka. Biztos benne, hogy az a szakember, aki més kdzigazgatési
szakembereknek hosszi évek Ota tart képzéseket az mar latott ilyet, bizhatnak a
szakmai véleményében. Kéri képviselGtarsaitdl, hogy tartsdk tiszteletben a
szakmai felkésziiltségiiket, mert minden allamkincstari €s kormanyhivatali
ellendrzés azt bizonyitja, hogy a kollegai jOl végzik a munkdijukat. Minden
alkalommal tamija annak, amikor folyamatosan tanacsot kémek t8likk mas
telepiilések jegyzdi, munkatdrsai, vagy akar a megyei f6jegyz0. Ugy gondolja,
hogy nem szép dolog ezt a szakmai tudast cizellaltan darabokra szedni, chhez nem
kivannak asszisztalni.

DR. TAKACS CSABA
Szeretné képvisel6 urat megnyugtatni afeldl, hogy a munka nem 0-24 6raban
folyt. Voltak még a valasztds utan is boven feladataik, és ezekben a feladatokban
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t6bbek kozott Potosné Dr. Kovacs Zsuzsanna aljegyzo asszony, illetve Dr, Marton
Agnes torvényességi referens kollegand is részt vett. A valasztas lezdrdsa utdn
még volt egy -két jogorvoslat, amely bar nemzetiségi Onkorményzatot érintett, de
foglalkozniuk kellett vele. Meg kellett szervezniiik a mandatum atadasokat,
alakul¢ uiléseket a nemzetiségi Onkormanyzatok vonatkozasaban is. Mindemeilett
azt gondolja, hogy a legjobb tuddsuk szerint késziiették el a Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatot. A rendelet részletes indoklasat mas dnkormanyzatoknal
sem fejtik ki bovebben, hiszen az SZMSZ tartalma dnmagaért beszél. Akkor lehet,
hogy az lenne a probiéma, hogy magéat az alkalmazandd szabalyokat isméteiné
meg. Nyilvan aki azt mondja magarol, hogy tékeletes munkat végez, az nem mond
igazat. A rendeletet a legjobb tudasuk szerint készitették el. A Szervezeti és
Mikodési Szabalyzat a képviselo-testiilet mitkodését hatarozza meg, azért nincs
olvan primatusa, mint az Alaptérvénynek Magyarorszdg jogrendjében. A
Szervezeti €s Miiktdési Szabalyzatot feliil fogja majd vizsgalni térvényességi
feliigyeleti eljaras keretében a Kormanyhivatal. Ha jelzés érkezik arrdl, hogy
valamely szabdlyozas nem megfeleld, tudomdsul kell vennilik és be kell
terjeszteniiik a képviselO-testiilet elé. A Szervezeti és Mikodési Szabalyzat
alapjaiban a korabbi milik6dés szabdlyait tartalmazza, ahol szakmailag
indokoltnak tartottak, ott a hatékonyabb munkavégzés és a nyomon kvethetdség
érdekében keriiltek meghatdrozott részek pontositasra.

DR. VEKONY MIKLOS ZOLTAN

Ugy gondolja, hogy az is jelzi az SZMSZ hidnyossagait, hogy egy 40 oldalas
jogszabalytervezethez 5 perc hozziszdlasi lehetGséget biztosit, majd kettét. Dr.
Hauser Tibor képviseld Ur jelezte korabban, hogy senki nem volt eltiltva attol,
hogy mddositd inditvanyt nytjtson be. Polgdrmester Ur és jegyz06 Uir megerdsitheti
azt, hogy elokészitették a régi SZMSZ-hez a médositd inditvanyokat, és amikor
ezt alairva at akarta adni, akkor kaptdk meg az 0j SZMSZ megalkotasardl szolo
eloterjesztést. A modosité inditvanyt atadta azzal, hogy a TESZ képviselbinek
allaspontjat tilkrozi. Réviden és vazlatosan szeretné kiemelni, hogy mire
iranyultak ezek a modosité inditvanyok. Szabalyozni kivintak az alakulo iilést,
Masképp gondolkodnak a bizottsigi tagok jelslésérSl. Ugy gondoljdk, hogy a
polgarmesternek be kell szereznie az el6terjesztéshez a képviselék javaslatait és
az elozetes nyilatkozatokat. Az 5 munkanapot 10 munkanapra szeretnék
kibOviteni, mert az 5 munkanap indckolatlanul révid. Nincs annyi képvisels-
testiileti Uilés, hogy ne lehessen akar 10 munkanappal elétte az anyagot kiktldeni
annak érdekében, hogy rendesen fel lehessen késziilni. Eddig nem tartalmazta az
SZMSZ, hogy miért kezdeményez valaki rendkiviili tilést, gy gondolja, hogy azt
sziikséges megindokolni. Egy nyelvtani dolog is volt, hogy 15 napon belill kell
Osszehivni, szerintitk 15 napon beliili id6pontra kell Ssszehivni. A 24 o6rat
kibévitenék 5 munkanapra, hiszen a vis maior 8sszehivas a rendkiviili eseteket
valéban orvosolja. Ha egyéb okbdl szeretne valaki képviseld-testiileti {ilést, akkor
az 5 munkanapot indokolt ienne megadni, hiszen arra is fel kell késziilni. A
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gazdasagi program és a polgarmesteri munkaterv kdzotti kapcsolatot probaltak
elég részletesen szabalyozni, mert a képviselo-testiiletnek gazdasagi programja
van, a polgdrmesternek pedig munkaterve. Az 6nall6 inditvannyal kapcsolatban
rogzitették, hogy az inditvdny ataddsakor a polgarmester azt haladéktalanul
tovabbitja a képviseloknek. A javaslataik egy gordiilékeny, szakmailag
nyugodtabb iitem{i megalapozottabb doniéshozatalt szolgaltak volna. Az SZMSZ
az alpolgarmestert sok esetben Ondlléan nevesiti, 6k Ugy értelmezik, hogy az
alpolgarmester helyettesiti akadalyoztatasa esetén a polgarmestert, tehat dnallé
jogkorrel az SZMSZ-ben indokolatlan szabalyozni. A polgarmester valdban
tébblet informaciéval rendelkezhet, bar a képviseld-testillet miikédése soran a
képviselé jogallasa ilieti meg, de teljes mértékben indokolt, hogy t&bbszor
szbdlhasson hozza, hiszen az informacidt meg kell osztania a képvisel6-testiilettel.
Esetenként indokolt egy iddkorlat, hogy ne htizédjanak el az iilések. A zarszondl
javasoltak egy 5 perces idfkeretet €s a vita lényegének 5 percben torténd
Osszefoglalasat. Probaltak egy egyensulyi helyzetet, €s egy dinamikus képviselo-
testiileti mikodés feltételeit megteremteni. Egy hibat is észleltek, de nem
jogellenes szabalyozas volt, hogy a névszerinti szavazast az Snkormanyzati
képvisel6k egynegyedének inditvanyara kell elrendelni. A  tdrvényi
rendelkezéssel ellentétes volt az SZMSZ. Feltlint neki, hogy a képviseld
tajékoztatast kérhet a munkdjdhoz. Leszabalyoztadk, hogy hogyan kérhet
tajékoztatast. Par oldal még hatra van a mondanivaldjabdl, ez is jelzi, hogy az 5
perc egy komoly jogalkotasi norma megvitatasahoz nem elegendd, de tanulva az
esetbdl irasban is 4t lehet adni javaslataikat, de ahhoz id6ben kell az elGterjesztést
megkapniuk.

DR. HANUSI PETER

Az elbterjesziés kedden keriilt kikiildésre, és szerda délutdn taldlkoztak képviseld
urral, tehdt egy nappal kordbban kapték meg az anyaget, keépvisels Ur pedig tgy
fogalmazott, hogy akkor kaptdk meg, amikor behozta az inditvanyt. Ez ebben a
formaban tehat nem fedi a teljes valosagot. Valoban tartalmazott egy elirast,
megkdszoni, hogy felhivtik ra a figyelmet. Tébb olyan hivatkozast tartalmazott a
régi SZMSZ, ami nem allta volna ki a jogszabdlyszerliség prébajat. A
Kormanyhivatal jelzést tett volna, mivel 6nkormanyzati t6rvényt a jogszabaly
alapjan nem foglalhatnak bele az SZMSZ-be. Azt is tisztaztdk, hogy nemcsak az
onkcrmanyzati térvényt, hanem a jogalkotasi térvényt is figyelembe kell venni.
Erre jegyz6 ur felhivta képviseld ur figyelmét. Ezek konstruktiv beszéigeteések. A
javaslatok jo részénél abbdl a szempontbdl alakult ki kozdttiik vita, hogy azt
érezte, hogy a mindenkori matészalkai polgarmesterek 1990 ota megszerzett
jogait kivanjak a modositéd javaslatok negativ iranyba befolyasolni. Képviseld ur
latasmodja szerint a képvisel-testiileti lilésen a polgarmester ugyanolyan
jogokkal rendelkezik, mint a képviseldk, csak levezeti az iilést. Erre azt mondja,
hogy ez a valasztéi akarat semmibevételével egyenld. Matészalkan vannak egyéni
képviseldk, akikre egy korzetben szavaznak, vannak listas képviseidk, akik a
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téredékszavazatok alapjan jutnak be a képviselo-testiiletbe, €s van a polgarmester,
akit kozvetlentiil valasztanak meg. Tehat a polgarmester kozjogi legitimacidja
mindenféle alkotmanyos rendre visszavezethetben nem ugyanaz, mint egy
képviseldé. Vannak orszédgok, ahol a polgdrmester nem tagja a képviseld-
testiiletnek, hanem tényleg levezeti az iilést, példaul Lengyelorszagban, de
Magyarorszagon a polgarmester legitimacidja 1990 6ta a leger6sebb. Nem lehet
azt mondani, hogy egy képviseld szerepe ugyanaz a testiileti tilésen, mint a
polgarmesteré. Olyan javaslatokat varnak, amely valdban segiti a hatékonysagot.
Mindenki olvan javaslatot tesz, amilyet szeretne. Nem gondolja, hogy a régi
képviselotarsak koziil barki azt mondta volna, hogy ne fogadott volna érommel
barmi olyan kezdeményezést, ameiy eléreviszi az Snkormanyzati munkat.

DR. TAKACS CSABA

Valdban ezt tobb alkalommal atbeszélték képviseld urral. Képviselo trnak eltérd
a szakmai véleménye. Nem osztja azokat a véleményeket, amelyeket képviseld fir
az imént elmondott, de azt gondolja, hogy ezzel nincs probléma, mivel iathatjak
masképpen a dolgokat. Szerette volna felhivni a figyelmet a névszerinti
szavazasra vonatkozdan. Teljes egészében atvették a jelenleg hatalyos
szabalyozast, amely az Gj Motv. hatalyba 1épése 6ta nem keriilt megvaltoztatasra.
A koribbi Onkormanyzati térvény nem szabalyozta a név szerinti szavazas
folyamatat, az Gjban viszont szerepel, hogy a képviseldk egynegyedének név
szerinti szavazast lehet kezdeményezni, ezért majd polgarmester Gr, mint a
napirend el6terjesztje fogja javasolni, hogy a ,,vagy legalabb 5 képviselonek”
szOvegrész torlésre keriiljon, mivel ez az dnkormanyzati térvényben szabélyozva
van. Mas kérdésekben az egymas kozotti véleményiiket atbeszélték. Bizik abban,
hogy a képviselo-testiilet tobbsége majd akceptalja az elkésziilt elGterjesztést,
illetve rendeletet-tervezetet.

DR. SARKA ATTILA

Ugy gondolja, hogy a javaslataik és észrevételeik nem abba az irdnyba mutattak,
hogy kétségbe vontdk volna jegyzé Ur szakmai alkalmassagat. Kérné
polgarmester urat, hogy ne vigyék el a személyeskedés irdnyaba a vitat. {lyen
mondat nem hangzott el résziikrél. Targyszertien felvetéseket tettek, azokra
megkaptak a valaszokat. Ugy gondolja, hogy az nem hivatkozasi alap, hogy valaki
100 éve jegyz0 és az, hogy masok is igy csinaljdk, Konkrét felvetéseket tettek,
arra vartak valaszokat és még véletleniil sem hangzott el, hogy barkinek is a
szakmai képességét kétségbe vonnak. Nem lehet Oket azzal vadolni, hogy nem
késziiltek, mert vartak, hogy mikor lesz az alakuld iilés és a régi SZMSZ alapjan
Dr. Vékony Miklos képviseld ur vezetésével elkészitették a régi SZMSZ
modositasat, hogy alakulé iilésen errdl lehessen dénteni. Arrél nem tehetnek,
hogy 4 munkanappal elé6tte kaptak meg az anyagot arrol, hogy teljesen tij SZMSZ-
t kivan a polgarmester elfogadtatni, amelynek ieljes atbogariszasara mar
értelemszeriien nem volt elegend® idejiik.
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DR. HANUSI PETER
Oriil, hogy tisztazasra keriilt az, hogy nem a kollegak szakmai hozzaértését vonja
kétségbe. Elnézést kér, hogyha félreértette volna.

DR. TAKACS CSABA
Ugy gondolja, hogy az a vélemény, hogy ez egy rossz SZMSZ, az egy elég
sommas vélemény.

DR. HANUSI PETER )
Ez nem egyszer hangzott el. Ebbdl kivetkezetett 6 is. Oriil, hogy tisztaztak, hogy
nem a kollegék szakmai hozzaértésére vonatkozott ez a tobbszér elhangzott jelzd.

DR. HAUSER TIBOR

Meggy6z6dése, hogy a Dr. Vékony Mikids képviseld ur altal felvetett kiiriai
allasfoglalas szakmai alapon, nem pedig személyes alapon torténé hozziszolas
volt, amelynek a megfontoldsara lehetGség lett volna abban az esetben, ha ezt a
jogértelmezési kérdést pontosan tudtak volna lezarni. Ugy gondolja, hogy sikeriilt
pontosan lezarni, ugyanis az alakulo @lés €s a rendes iilés kiilon jogintézmény.
Jelen pillanatban alakulé iilésen vannak. A régi SZMSZ nem tartalmazott
részletszabalyokat az alakul$ iilésre vonatkozodan, igy ott az 5 munkanapos
eloirasi kotelezettség nem allt fent. Nem allitja, hogy jogértelmezési kérdésben
100%-ig neki van igaza, de azt gondolja, hogy teljes mértékben kiallna a jogi
probat akér a Kormanyhivatal, akér a birésag elétt. Ugy gondolja, hogy ezeket az
érveket is megfontoljak majd a képviselo tarsai, és ezek szerint dontenek a jovot
illetoen ebben a kérdésben.

Dr. Sarka Attila képvisel6tarsa vetette fel, hogy az atruhazott hataskdrben nem
egyértelmli 2 megfogalmazas és Ugy tinik, mintha polgarmester irra olyan
hatask6réket ruhdzndnak at, hogy ingatlanvagyonokat és egyéb dolgokat
értékesithetne. A vagyonrendelet és az SZMSZ is dnkorményzati rendelet. Abban
az esetben, ha két azcnos rendii jogszabily egymassal ellentétesen szabalyoz
valamit, akkor az altalanos és a specidlis viszonylatdban a specialis rendelet
alkalmazandd. Ez esetben a vagyonrendelet szabalyai az iranyadok. Dr. Sarka
Attila képviseld Ur vetette fel azt is, hogy mi hajtja ket ebben a rendeletalkotési
folyamatban. Azt gondolja, hogy nem hajtja oket semmi, de az érdemi munkat
kellene elkezdeni a véroslakék érdekében, amelyhez az SZMSZ jévihagyésa
sziikséges. Az SZMSZ minden biztositékot megad a képviseléknek arra, hogy
akar onallé inditvanyokat tegyenek. Meggy6z6dése, hogy az érvek, amelyek
elhangoztak akar Dr. Vékony Miklés Zoltan, akar Dr. Sarka Attila Gyula
képviseld részérdl azok egy értelmes szakmai vitdra okot add kériilmények
iesznek, amelytol a jovoben nincsenek elzarva, viszont a mai napon az a feladatuk,
hogy a rendeletrdl foglaljanak 4&llast. A késObbiekben, amennyiben a
képviseidtarsainak barmilyen mas rendeletalkotasi elképzeiése van, azt
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ugyanilyen nyugodtan, szakmai alapokon tudjidk megyvitatni,

TORMA TAMAS ATTILA

Egy nagyon komoly szakmai vitdn vannak tGl. Oriil, hogy a képvisel6-testiilet
tagjai koziil a jogi végzettséggel rendelkezOk aktivizalidk magukat ebben a
szakmai kérdésben, viszont egy-két megjegyzése lenne ehhez neki is. Felmeriilt a
személyeskedés kérdése Dr. Sarka Attila Gyula képviselbtarsa részérél. Azt
gondolja, hogy elészdr Dr. Sarka Attila Gyula képviseld tarsatsl hangzott el, hogy
az ij SZMSZ rossz, valamint, hogy rosszul értelmezi a jogszabalvokat jegyz5 v,
valamint a hivatal dolgozdi, akik az 0j SZMSZ Osszedllitasaval foglalkoztak, A
bogaraszés szd is elhangzott, amelyet ebben a pejorativ értelemben & negativ
jelzokeént értelmez. Elhangzott az 56. § esetében, hogy javaslatokkal nem 4alitak
eld, konstruktiv megbeszéiéseket nem folytattak. Dr. Vékony Miklés Zoltan
képviseldtarsa és polgarmester Ur is emlitette, hogy tobbszori egyeztetés tértént,
nem csak az SZMSZ-el kapcsolatban, de az SZMSZ-re utal6 mddositasok
kapcsan is. fgy aztan a TESZ 4llaspontja is javaslattételként elhangzott ebben a
torténetben. Tobbszor elhangzott, hogy abban az esetben, hogyha az uj SZMSZ
elfogadasra keriil és jogellenességi passzust tartalmaz, akkor a Kormanyhivatal
ennek megfelelden visszakiildi és errdl fijabb allast kell foglainia a képviseld-
testiiletnek. Egy 5 éves munka kezdddhet el reményeik szerint. Az SZMSZ-t akar
¢vente feliilvizsgalhatjdk és vizsgalhatjdk a javaslattételi kiegészitéseket is.
Ahhoz, hogy a szakmai munka elkezdddhessen, az ij SZMSZ elfogaddsara
sziikségiik lesz.

SZABO ATTILA

Valdban lehet6sége volt ehhez a napirendi ponthoz a jogasz képviselStarsainak
hozzaszélni. Nem c¢sak jogdsz végzettségii képviselok tagjai a képviseld-
testilletnek és valoszinli a nemcsak jogdsz végzetiségli emberek fogjk
megtekinteni a képvisel6-testiileti iilést. Ugy érezte magit masfél 6rén keresztiil,
mintha egy birosagi targyalas szinhelyén lennének, hiszen kemény jogaszkodas
folyt. Arra kémé a jogdsz képviseld térsait, hogy probaljék témérebben
megfogalmazni a véleményiiket, a kérdésekben a véleményiiket nem illik
megfogalmazni, de polgarmester 1r allia a sarat, mert nem figyelmeztetett senkit
erre. A birésagi targyaldson szoktak pereket elnapolni. Ugy gondolja, hogy a
képviselo-testiilettdl a dontéseket varjdk, és ha rendszeresen a ddntések
elnapolasara fognak javaslatot tenni, akkor nem fognak tudni déntéseket hozni. A
hozzaszo6lasok id6tartaméanak meghosszabbitasdval nem ért egyet, hiszen az ¢lsd
napirendi pontnal tartanak t6bb mint masfél éraja. Valamikor 20 napirendi pontot
is targyalnak egy képviseld-testilleti ilés alkalmaval. Ugy gondja, hogy
¢letszer(itlen lenne, ha minden képvisel6 10-15 percben fogalmazhatnd meg
véleményét. Az i) SZMSZ-t kezelhetének és megfeleldnek talalja. Megkoszoni
az elveégzett munkat.
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DR. HANUSI PETER ,

Végre megkdszinte valaki a kollegak munkajat. Ugy gondolja, hogy ez egy szép
gesztus €s megksszOni azt a véleményt is, amit elmondott képviselS-testiilet
legtapasztaltabb tagjaként, hiszen Szabé Attila képviseld tarsa a legrégebben
megvalasztott képviseldje a jelenlegi testiiletnek.

Médositd inditvany

DR. SARKA ATTILA

A rendelet 12. § (4) bekezdése szerint az (ilés el6tt legalabb 6t munkanappal kell
megkapnia a képviseloknek az elOterjesztést. Javasolja, hogy az 6t munkanapot
modositsak 10 naptéri napra.

DR, HANUSI PETER

Volt olyan honap az elmult ciklusban, amikor 3 vagy 4 képviseld-testiileti iilést is
tartottak. A modositdssal a hivatali szervezet nagy része kizardlag azzal
foglalkozna, hogy a testiileti tilésekre elokészitse az anyagot, és ez a hivatal
munkajanak a kisebbik része, hiszen hatdsagi tigyekbdl t6bb mint 1000 van a
jegyz6i hataskdrben. Tovabbra is kezelhet6nek tartjak az S munkanapot a rendes
iilések tekintetében. Kéri a képviselo-testiiletet, hogy szavazzanak a modositd
javaslatrél.

A képviselo-testiilet 4 igen, 8 nem szavazattal, tartdzkodas nélkiil elutasitotta a
modositd javaslatot.

DR. TAKACS CSABA
Javasoljak, hogy a rendelet-tervezetben az 51. § (1) bekezdésbdl keriiljon torlésre
a ,,vagy legalabb Gt képviselonek” sz6vegrész.

DR. HANUSI PETER
Kéri a képviselO-testiiletet, hogy szavazzanak a médosito javaslatrol.

A képviseiO-testillet 10 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett, nem nélkiil
elfogadta a médosité javaslatot.

A képviselo-testiilet 8 igen, 4 nem szavazattal, tartozkodas nélkiil az alabbi
rendeletet alkotta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
19/2619.(X1.05.)
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onkermanyzati rendelete

a Szervezeti és Mikodési Szabalyzatrol

Matészalka Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete az Alaptérvény 32.cikk (2)
bekezdésén kapott felhatalmazas alapjan az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés d)
pontjaban meghatdrozott feladatkérében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

) I. Fejezet
Altalanos rendelkezések

Az énkormanyzat hivatalos elnevezése, székhelye

1. § (1) Az 6nkormanyzat hivatalos megnevezése:

Matészalka Varos Onkormanyzata
Székhelye: 4700 Matészalka Hosok tere 9.

(2) A képviselo-testillet megnevezese:
Mitészalka Véros Onkormanyzat Képvisel$-testiilete
(tovabbiakban képviseld-testiilet)

(3) A képviselo-testiilet hivatalanak megnevezése €s cime:
Matészalkai Polgarmesteri Hivatal
4700 Matészalka H6sok tere 9. (tovabbiakban: hivatal)

Az onkormanyzat jelképei

2. § (1) Az dnkorményzat zaszidjanak szine kdzépkék, alakja téglalap. Kozépen
a varos cimere, alatta félkor alakban ,Matészalka vdros” — felirat. A zaszld
rojtozata aranyozott.

(2) Az 6nkormanyzat cimere ivelt oldali, vords szinil pajzs. Talpan zéld harmas
halom, amelynek kiemelked6 kozépén eziistszinil, jobbra nézé, bal laban 4llo,
felemelt jobb 1ababan kdvet tarté darumadar lathatd. A pajzsfej kozepén Gtleveles,
nyitott arany korona lebeg.

(3) A zaszl6 és a cimer hasznalatat kiilon rendelet szabalyozza.

Az onkormanyzat Kitiintetései

3. § (1) Az donkormanyzat kitlintetései
a) Matészalka Varos Diszpolgara
b) ,,Pro Urbe Matészalka”
¢) ,Matészalka Véros Frdemes Pedagogusa”
d) ,,Matészalka Kivalé Vallalkozéja”
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e) ,Matészalka Egészségligyéért” kitlintetd cim
f) ,,Matészalka Kozigazgatasaért” kitiintetd cim
g) ,,Pro Caritate” kitiintetd cim
h) ,,Mitészalka Varos Kézbiztonsagaért” kitlintetd cim
(2) A kitiintetések adomdanyozasi szabalyait kiilon rendelet tartalmazza.

Az onkormanyzat iinnepei, testvarosi kapcesolatai

4. § (1) A polgarmester gondoskodik arré], hogy a varos lakossidga a nemzeti és a
helyl iinnepeket méltd mdédon megiinnepelhesse.
(2) A varos linnepei

a) marcius 15-¢ nemzeti tinnep,

b) majus 1-je,

c) augusztus 1-je a varossa nyilvanitas évforduldja,

(5 évenkénti Ginneplés)
d) augusztus 20-a allami tinnep és
e) az oktober 23-a nemzeti linnep.

5. § Matészalka varos hivatalos testvérvarosi - kapcsolatot tart fenn
a.) Hollandidban Zevenaar varossal,
b.) Ukrajnaban Munkécs varossal,
c.) Romaniaban Nagykaroly varossal,
d.) Olaszorszagban Vittoria varossal,
e.) Szlovékidban Homonna varossal,
f.) Németorszagban Oberkochen varossal
g.) Lengyelorszagban Kolbuszowa varossal.

IL. Fejezet
Az onkormanyzat feladatai és azok cllatasaban résztvevok
Kitelezoen ellatandoé és onként vallalt feladatok

6. § (1) Az dnkorméanyzat ellatja a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6i6
2011. évi CLXXXIX. térvényben (a tovabbiakban Motv.) és az Aagazati
jogszabalyokban meghatarozott kitelezd feladatokat.

(2) Az Oonkorményzat a Motv-ben meghatarozott feltételek fennalldsa esetén
Onként vallalhatja helyi koziigyek Onalldé megoldasat (tovabbiakban: Onként
vallalt feladat). Az Onként vallalt feladatokrél a rendelet 1. melléklete
rendelkezik.

(3) A képviselo-testillet feladatainak eredményes megoldasa érdekében
egylittmiikddik a megyei 6nkormanyzattal, mas telepiilési onkormanyzatokkal, a
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teleplilési nemzetiségi énkormanyzatokkal, dnkormanyzati szévetségekkel, civil
szervezetekkel és helyi vallalkozokkal.

Az onként villalt feladatokkal kapesolatos eljarasrend

7. § (1) A feladatok dnkéntes vallalasa elétt minden esetben el6készité eljarast
kell lefolytatni, melynek keretében ki kell kémi az érintett bizottsagok €s a
Pénziigyi Bizottsag v€leményét.

(2) Jelentdsebb koltségkihatassal jaré feladatellatas elvallalasa el6tt ideiglenes
bizottsag is létrehozhato, valamint kiils6 szakértok kozremiik6dése is igénybe
vehetd.

(3) Az elOkészité eljards lefolytatdsardl a polgarmester gondoskodik., Az Gnként
vallalt helyi kézligy elvallalasat tartalmazé javaslat akkor terjeszthetd a képvisel6-
testiilet el¢, ha tartalmazza a megvaldsitdsdhoz sziikséges koltségvetési
forrésokat.

{4) Az onkent vallalt feladatok tekintetében az €ves koltsegvetésben, - a fedezet
biztositasaval egyidejlileg - kell allast foglalni.

Atruhszott hataskor

8. § (1) A hatdskdr atruhazasara a polgarmester, onkormanyzati képviselé és
bizottsag tehet javaslatot.

(2) Az atrubazott hataskoér gyakorldja az altala hozott dontésekrdl sziikség szerint,
de legalabb évente beszdmol a képvisel6-testiiletnek.

(3) A képviselo-testiilet alial a bizottsagokra, polgarmesterre és jegyzore
atruhazott hataskoroket a 2. meiléklet tartalmazza.

II1. fejezet
Képviselo-testiilet
Altaldnos szabélyok

9. § (1) A megvélasztott telepiilési képviselok szdma 11 f6.

(2) A képviselo-testiilet alakul6, rendes €s rendkiviili ilést tart, tovabba —évente
legalabb egy alkalommal — kéoteles kozmeghallgatast is tartani.

(3) A képviselS-testiilet iilését az Onkormanyzat sz€khelyén tartja, azonban a
polgarmester indokolt esetben donthet arrdl, hogy az iilésre székhelytol eltérd
helyszinen keriiljén sor.

(4) A polgarmesteri és alpolgdrmesteri tisztségek egyidejli betéltetlensége,
tovabba tartos akadélyoztatasuk esetén a képviseld-testiilet Gsszehivasanak és
vezetésének a joga a korelnokot illeti meg.
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(5) A képviselo-testiileti tilés meghivdjat a polgarmesteri hivatal hirdetd tablajan
ki kell fliggeszteni, €s meg kell jelentetni a Matészalka Televizio képujsagjaban,
valamint Matészalka varos internetes honlapjan. A honlapon kézé kell tenni az
lés napirendjén 1évo eldterjesztéseket is, azok kivételével, amelyek esetében az
eloterjesztés targyara tekintettel a képviseld-testiilet térvényi rendelkezés szerint
zart Gilést tart vagy zart iilést tarthat.

(6) A nyilvanos képviselo-testiileti iilésen barki részt vehet. A képviselG-testiileti
lilésré! televizids felvétel késziil, mely felvétel vagatlanul a Matészalka Televizio
adasa sordn megtekinthetd. A képvisel6-testileti {ilés meghivéjat, az
eloterjesziéseket és a jegyzOkonyveket — figyelemmel a személyes adatok
védelmére — a honlapon k6zzé kell tenni.

Munkaterv

10. § (1) A rendes iilések tervszerli megtartasa érdekében a képviselb-testiilet a

polgarmester javaslatira éves munkatervet fogad el.

(2) A munkaterv tervezetét a jegyzo allitja 6ssze a polgdrmester iranyitasaval,

melyet jovahagyas céljabdl a polgarmester terjeszt a képviselo-testiilet elé.

(3) A munkaterv elkészitéséhez javaslatot kell kémi

a) valamennyi dnkorményzati képviselotdl,

b) a képvisel6-testiilet bizottsagaitol,

¢) az egyéni orszaggyllési valasztokerilletben megvalasztott egyéni

orszaggytilési képvisel6tol,

d) arendorségtdl,

¢) a katasztrofavédelemtdl,

f) a poigérmesteri hivatal bels6 szervezeti egységeinek vezet6ito!,

g) anemzetiségi énkormanyzatoktol,

h) az énkorméanyzat tulajdonosi részesedésével mikddd gazdasigi térsasagoktol,

i) onkorményzati fenntartast intézményektol.

(4) A munkatervnek

a) az iilésnapok varhato id6pontjat,

b) a napirendek cimét, eladojat,

c) az elokészitésért felelos nevét, beosztasat,

d) azoknak a bizottsagoknak a megjelslését, amelyek az eloterjesztést eldzetesen
megvitatjak ¢€s testiileti {ilésen véleményezik,

e) akozmeghallgatas idGpontjat és az érintett napirendeket

kell tartalmaznia.

(5) A munkaterv el6terjesztésekor a polgarmester koteles tdjékoztatni a képvisel6-

testiiletet a munkatervbe be nem keriilt javaslatokroi is.
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Alakulé iilés
11. § Az alakul¢ tilést az Motv.-ben meghatarozottak szerint kell 6sszehivni.
Rendes iilés

12. § (1) A képviseld-testiilet sziikség szerint, valamint sajat munkaterve alapjan
évenként legalabb 6 iilést tart. Az tilések kezdetének idSpontja: cslitértoki nap
13.00 éra. A polgarmester a képviseld-testiilet {ilését ettdl eltérd idSpontban is
Osszehivhatja.

(2) A polgarmester akadalyoztatasa esetén a féallasu alpolgarmester jogosult az
{ilés Osszehivdsdra. A polgarmester és a fBallasi alpolgarmester egyidejii
akadélyoztatasa esetén a képviselO-testillet (ilését tarsadalmi megbizatasd
alpolgarmester hivja dssze.

(3) Az ilés az elfogadott napirend valamennyi pontjanak megtirgyalasaig tart.
(4) Az iilés meghivéjat és az elbterjesztéseket a képviseloknek, a tanacskozasi
joggal meghivottaknak gy kell megkiildeni, hogy azt az iilés elétt legalabb ot
munkanappal

megkapjak.

Meghivo

13. § (1) A képviselé-testiilet iilésének javasolt napirendi pontjait a meghivo
tartalmazza.

{2) A meghivot — a benyujtott elbterjesztések figyelembe vételével- az iilés
dsszehivoja allitja Ossze &s tesz javaslatot annak tartalmara.

{3) A meghivo tartalmazza a testiileti Gilés helyét &s idejét, a javasolt napirendi
pontck targyat, tipusat, a napirendi pontok elbterjesztéinek megnevezését.

(4) Az iilés Osszehivoja indokolt esetben melldzheti az arra jogosuit 4ltal
benyujtott eloterjesziés meghivéba torténd felvételét. A meghivoval egyiitt meg
kell kiildeni azon el6terjesztések cimét is, amelyek napirendre vételét az iilés
Osszehivoja melldzte €s a mellozés indokairdl is tdjékoztatast kell adni.

Rendes iilés

14. § (1) A képviseld-testiilet tagjai a meghivdt és az iilés anyagat elektronikus
uton, Matészalka varos honlapjan, a Futirpostan keresztiil tekinthetik meg,
tolthetik ie. (postazas)

(2) Amennyiben az {ilés anyaganak megkiildését kévetden, de a képviselS-testiilet
iilésének napjat megeldzben tovabbi dokumentumok keriilnek feltoltésre a
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Futarpostéra, arrdl a képviselo-testiilet valamennyi tagja elektronikus iizenetet
{(sms-t vagy e-mail-t) kap.

{3) Azon tovébbi dokumentumokat, amelyek a képviseld-testiilet iilésének napjan
kerlilnek atadasra, papir alapon, a képviselO-testillet iilésének kezdetét
megeldzoen, vagy a képviseld-testiilet {ilése soran, de még az érintett napirendi
pont targyalasat megeldzden kell 4tadni a képviselC-testiilet tagjai részére.

(4) A képviselo-testiilet iilésének idopontjarol, helyérol és tervezett napirendjérél
a jegyz6 az Onkormanyzat honlapjan értesiti a lakossagot.

Meghivottak

15. § (1) A képviselo-testilet tilésére meg kell hivni:

a) a telepiilési képviseldket,

b) a jegyzot,

¢) aljegyzot,

d) a hivatal belsé szervezeti egységeinek vezetdit,

e) a Kormanyhivatal vezetojét,

f) a nemzetiségi 6nkormanyzatok elndkeit.

g) az orszaggyiilési egyéni valasztokeriiletben megvalasztott orszaggyllési
képviselot,

h) a napirendi pontok eldadéit, valamint

i) a napirendi pont targya szerint illetékes szervezet képvisel6jét az 6t érintd
napirendi pont megtargyalasihoz

(2) Az (1) bekezdés a)-d) pont alatti meghivottak, tovabba a nem képviseld
bizottsagi tagok részére a meghivo és az eloterjesztések megkiildése kiilon erre a
célra létrehozott elektronikus feliileten torténik. Az e€) — i) pontban
meghatarozottak irdsos eldterjesztést kérésiikre kiilén csak ahhoz a napirendi
ponthoz kapnak, amelyikhez meghivasuk kapcsolodik.

Rendkiviili iilés

16. § (1) A rendkiviili iilés 6sszehivasara vonatkozé inditvanyt — mely az indokat
is tartalmazza - a polgarmesternél kell eldterjeszteni €s azt az inditvdnyozénak
sajat keztileg ala kell irni.
(2) Rendkivilli iilésen csak az a napirend targyalhat6, amelyre az inditvany
vonatkozott, annak beterjesztésérdl a polgarmester gondoskodik.
(3) A polgarmester rendkiviili iiést hivhat 6ssze:
a) képviselo-testiilet dontését igénylo révid hataridohoz koétott tigyekben,
b) dnkormanyzatot, vagy lakossag széles korét érintd probléma megvitatasa,
elharitasa érdekében halaszthatatlan déntés meghozatalat igényl6 ligyekben.
(4) A rendkiviili iilésre sz616 meghivot az iilés eldtt legfeljebb 24 6raval ki kell
kézbesiteni, illetve kézzE kell tenni. Az elbzetes irdsos eldterjesztés ez esetben
mell6zhetd.
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(5) Vis maior esetében a polgarmester a képviseld-testilet tilését a szabalyoktol
eltérdéen — révid uton (szdban, telefonon) — 1 éraval az {ilés el6tt Hsszehivhatja.

A képviselo-testiilet iiléseinek napirendje

17. § (1) A képviselo-testiilet ilésének napirendjére a polgarmester tesz javaslatot.

A polgarmester a napirendi javaslatra a hozza benyujtott
a) cléterjesztéseket,
b) 6nallé inditvanyokat,
¢) interpellaciokat

koteles felvenni.

(2) A polgarmester a nem szabélyszerlien benytjtott inditvanyt visszautasithatja,
de koteles a képviseld-testiiletnek tdjékoztatist adni arrol, hogy mely javaslatok
nem keriiltek az {ilés napirendi javaslataba.

(3) A napirendet a polgarmester javaslata alapjan a képviselO-testiilet egyszer(i
szotObbséggel allapitja meg. A polgarmester a napirendi javaslatot a napirendrol
torténd szavazas elrendeléséig modosithatja.

(4) A napirend targyaldsanak sorrendjét a kovetkezok szerint kell meghatarozni:

a) lejart hataridej{i hatarozatokrol tajékoztato,

b) rendeleti javaslatok,

¢) hatarozati javaslatok,

d) beszamolok,

e) tajékoztatok,

f) interpellacidk, kérdések.

Az interpellaciot a bejelentések elott kell ismertetni.

(5) A logikailag tsszekapcsolodo el6terjesztések esetén, és méltanylast igénylo
helyzetben, illetve iigyrendi javaslatra a (4) bekezdésben meghatarozott sorrend
valtozhat.

Eldterjesztés

18. § (1) Elbterjesztésnek mindsiii a munkatervbe felvett, és az 0} —tervezett
napirenden kiviili — anyag, a képviseld-testiilet, vagy a képviseld-testiilet
bizottsaga &ltal eldzetesen javasolt rendelet- és hatdrozattervezet, beszamold és
tajékoztato.

(2) Eloterjesztést

a) a polgarmester,

b) az alpolgarmesterek,

¢) jegyzo,

d) nemzetiségi dnkormanyzat elndke,

¢) témakdr szerint illetékes bizottsdg elndke,

f) képviselo-testiilet tagja
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nyujthat be.

(3) Az elbterjesztés két részre tagolhato.

(32) Az eloterjesztés elsd része tartalmazza

a) a cimet vagy targyat,

b) az eldzmények ismertetését, kiilonos tekintettel a trgykort érinté korabbi
képviselo-testiileti dontésekre, a targykort érintd jogszabalyra,

c) az eidkészitésben részt vevok vélemeényet,

d) mindazokat a tényeket, adatokat, kériilményeket, dsszeftiggéseket, amelyek
lehetévé teszik az ligyben a ddntést.

Anyagi vonzattal jard dontések eldterjesztéseinek — amennyiben azt nem
tartalmazza az Onkormanyzat elfogadott koltsegvetése — minden esetben
tartalmaznia kell a fedezet megjelolését.

(3b) Az eloterjesztés masodik része tartaltnazza

a) az egyértelmiien megfogalmazott hatérozat- vagy rendelettervezetet,

b) a végrehajtasért feleldstk megnevezését €s

¢) a végrehajtds hataridejét.

(4) Az eldterjesztés a testiileti iilésre irasban vagy szdban keriil benytjtasra. A
hatarozati javaslatot akkor is irasban kell benyujtani, ha az el6terjesztésre széban
kertil sor.

(5) Halaszthatatlan vagy rendkiviili esetben a polgarmester engedélyezheti az
irasba foglalt eldterjesztésnek és hatdrozati javaslatnak az iilésen torténd
kiosztasat.

Onallé képvisel6i inditvany

19. § (1) A képviselO-testiilet ililésének napirendjére 6nallé napirendi pontként
felveheto inditvanyok a rendeleti €s hatarozati javaslatok lehetnek.

(2) Az 6nallé képviseldi inditvanyt a polgdrmesternél kell benyijtani a rendes
lilést megeitzéen legaldbb 6 munkanappal, irdsban. Az &ndllé képviseldi
inditvany eloterjesztésnek mindsiil.

A képviselo-testiileti iilés vezetése

20. § A Képviselb-testiilet lilését a polgdrmester vezeti.

21. § (1) Az llés megnyitasakor a polgarmester szamszeriien megallapitia a
hatarozatképességet. A hatarozatképességhez iegalabb 7 {6 jelenléte sziikséges. A
hatarozatképesség szempontjabol a polgadrmester Snkormanyzati képviseld.

(2) A polgarmester az iilést az alabbiak szerint vezeti:

a) Az lilés megnyitasat kdvetden a siirgdsségi inditvanyokat kell szdmba venni
és a napirendre vételiikr6l kiilon-kiilén szavazni.

b) A siirgésségi inditvanyok napirendre vételérol szo6lo szavazast kovetden a
polgarmester javaslatot tesz az iilés napirendjére, melyrdl a képviseld-testiilet
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egyszerii tobbséggel, vita nélkiil hatdroz. A napirend elfogadisa el6tt a napirendi
pont elbterjesztdje az elézetesen jelzett napirendi pontot indokolds nélkiil
visszavonhatja.

¢) Zart Uilés esetén gondoskodni kell a zart iilés feltételeinek megteremtésérél. A
zart {ilésen targyalandé napirendi pontokat lehetoség szerint az {ilés végén kell
megtargyalni.

d) A képviseld-testiilet éves munkaterve szerinti rendes iiiésein megtargyalja az
atruhézott hataskdrbe tett intézkedésekrodl sz616 tajékoztatokat.

(3) A képviselb-testiilet éves munkaterve szerinti rendes iilésein ,,Bejelentések”
cimme] olyan napirendi pontot tart, amelynek soran megteheté minden olyan
képviseldi, bizottsagi, hivatali bejelentés, kozlés, amely nem igényel hatirozati
forméaban hozott déntést, tovabba minden olyan egyéb jellegii tajékoztatd, mely a
kovetkezd idB8szak munkéjat érinti és amely nem mindsiil jelen rendelet szerinti
interpellacionak, wvagy kérdésnek. ,Bejelentések” cimszd alatt ©nalld
el6terjesztést targyalni nem lehet.

(4) A polgarmester az egyes eldterjesztések felett az elfogadott napirend
sorrendjében nyitja meg a vitat, de javasolhatja egyes napirendi pontok dsszevont
targyaldsat is, melyr6] a képvisel6-testiilet iigyrendi javaslatként dont.

22. § Az lilésvezeto a testiileti {ilés vezetése soran:

a) megnyitja, illetve berekeszti az tilést,

b) megallapitja az {ilés hatarozatképességét, €s az {ilés id6tartama alatt
folyamatosan figyelemmel kiséri azt,

c) el6terjeszti a napirendi javaslatot,

d) tajékoztatast ad a siirgdsségi eloterjesztésekrdl,

e) napirendi pontonként vezeti a vitdt, szavazasra bocsatja a donteési javaslatokat,
megéllapitja a szavazas eredményét és kihirdeti a hatarozatot,

f) a hosszra nyult vita mielébbi lezdrdsa érdekében inditvanyozza a
hozzészélasok idotartamdnak korlatozasat, vagy a vita lezarasat,

g) hozzaszo6laskor megadja, adott esetben megtagadja, illetve megvonja a szdt a
jelenlévok esetében,

h) figyelmezteti a hozzasz016t, ha mondanivaldja eltér a targyalt t€matol,

i) trgyaldasi sziinetet rendel el, a tanacskozas folytatisat akadélyoz6 korilmény
felmeriilésekor az lilést meghatarozott idore félbeszakitja, vagy berekeszti,

j) biztositja az {lés zavartalan rendjét, rendre utasithatja azt, aki a képviseld-
testlilethez, annak liléséhez méltatlan magatartast tanusit.

23. § (1) Ha valamely képviselé vagy az iilésen résztvevd meghivott személy
felsz6lalasa sordn a képviselO-testillet tekintélyét, vagy valamelyik képvisel6t
vagy iilésen résztvevé meghivott személyt sértd kifejezést haszndl, illetve, ha
egyébként a szabalyzatnak tandcskozasi rendre és a szavazisra vonatkozo
szabalyait megszegi, az lilésvezetd rendreutasitja.
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(2) Az iilésvezetonek a rendfenntartds érdekében tett intézkedései ellen
felszolalni, azokat visszautasitani, vagy azokkal vitaba szallni nem iehet.

24. § Ha a képviselé-testiilet iilésén olyan rendzavaris torténik, amely a
tanacskozas folytatisat lehetetlenné teszi, az (ilésvezetd az iilést hatdrozott idre
félbeszakithatja.

Hozzaszolésok

25. § (1) A képviselS-testiilet tagjai a lejart hataridejli hatérozatokrél sz616
tajékoztatoban foglaltakhoz egy alkalommal, egy percben kérdéseket tehetnek fel,
amelyre polgarmester megadja a valaszt.

(2) A testiilet a lejart hatdridejG hatérozatok végrehajtdsérdl széld tajékoztatd
elfogadasardl vita nélkiil, egyszerli t8bbséggel hatéroz.

(3) A Kképviselo-testillet tagjai az 4truhdzott hatiskér gyakorlGinak
tajékoztatdjaban foglaltakkal kapcsolatban az el6terjesztének egy alkalommal,
egy percben kérdéseket tehetnek fel, amelyre az el6terjeszt6 megadja a valaszt.
(4) Az irasbeli eldterjesztést a napirendi pont eldterjesztéje a vita el6tt széban
kiegészitheti. Ezt kovetéen a bizottsdgi elnokdk — egy alkalommal legfeljebb 3
perc id6tartamban — tajékoztatast adhatnak a bizottsag alldsfoglalasardl.

(5) A hozzészdlas id6tartama minddsszesen 7 perc. A hozzasz6las idStartamara
biztositott idokeret lejarta el6tt 30 maésodperccel a gépi szavazérendszer
figyelmeztet az idokeret lejartara. A 7 perces hozzaszolasi idSkeret kimeriilése
esetén a hangositds automatikusan megsz(inik. A polgarmester indokolt esetben
tovabbi, legfeljebb, egy perces id6keretet biztosithat.

{6) A polgarmester, mint az iilés vezetdje, az alpolgarmesterek, jegyzd, aljegyz6,
valamint az elbterjeszit, a vita sordn idébeli és szambeli korlatozds nélkiil
jogosult kérdést feltenni, hozzaszolni, vagy a felmeriilt kérdésekre valaszolni.
(7) Ttbb elbterjesztésre jogosult egyiittes elSterjesztése esetén, az elbterjesztBk
aital az elSterjesztésben megjelélt eléterjesztét illeti meg a korlatozds nélkiili
hozzaszblas lehetésége. Az elbterjesztésben megjeldlt elbterjesztd — a képvisels-
testiilet tilésén vald részvételének akadalyoztatdsa esetén — a tavollétérsl szo6ld
tajékoztatassal egyidejlleg tajékoztatia a polgarmestert a helyébe 1épd, a
korlatozas nélkiili hozziszolasra jogosult eldterjeszté-tarsa személyérsl is.

26. § A napirendi pont eléterjesztéjének (tobbes elbterjesztés esetén a kijeldlt
elbterjesztdiének) joga van a bizottsagi javaslatok, illetve a vitiban elhangzott
modosito, kiegészitd hatarozati javaslatokat befogadni.

27. § A vita lezarasa utan a hatarozathozatal el6tt a jegyz6nek szt kell adni, ha a
javaslatok torvényességét illetGen észrevételt kivan tenni.

28. § A moédositd, vagy kiegészité javaslatot annak eléterjesztdje hatirozat-,
illetve rendeletalkotasra alkalmas modon kételes megfogalmazni.
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29. § (1) Miut4n t6bb hozzasz6lé mar nincs, illetve a képviseld-testiilet ligyrendi
déntésével a vitat lezarta, a polgarmester Osszefoglalja a vitaban elhangzott
javaslatokat. Az dsszefoglald utdn a polgérmester elsoként az elSterjesztésben
szerepl0 és a vitdban elhangzott — az eldterjesztd altal be nem fogadott — modosito,
kiegészité javaslatokat bocsatja szavazasra egyenként, majd az elbterjesztésben
szereplé — az elbterjesztd sajat modositasaival, vagy az eldterjesztd Aaltal
befogadott mobdosité inditvAnyokkal kiegészitett — hatdrozati javaslatrol dont a
testillet.

(2) A mobdositasokat, kiegésziiéscket — az eloterjesztd 4altal befogadott
modositasok kivételével — egyenként az elhangzas sorrendjében kell szavazasra
bocsétani.

(3) Az egymast kizir6é hatarozati javasiatok eset€ben a szavazas soran legtdbb
tamogatd szavazatot kapé javaslatot kell a képviseld-testiilet altal elfogadottnak
tekinteni. Amennyiben a fentiek szerinti szavazaskor kettd, vagy ennél tSbb
javaslat is egyen!d szamG tamogatd szavazatot kap, Gigy ezen javaslatok esetében
a szavazast meg kell ismételni és ebben az esetben a megismételt szavazas soran
legtobb tdmogaté szavazatot kapd javaslatot kell a képviselO-testiilet altal
elfogadottnak tekinteni.

(4) A képvisel6-testiilet barmely tagja és az elterjesztd a szavazas megkezdéséig
javasolhatja a napirendi pont napirendrdl torténd levételét. A javaslatrl —
amennyiben azzal az el6terjeszt6 is egyetért - a képviselo-testiilet vita nélkiil,
egyszerl tobbséggel hataroz.

30. § (1) Azt a felszolaldt, aki eltér a targytdl, az iilésvezetd felszolitja, hogy térjen
a targyra.

(2) Az iilésvezetd az (1) bekezdés szerinti masodik felszolitas utan megvonja a
sz6t a felszolalotol. Akit6l a szt megvontdk, ugyanabban az ligyben nem
szoOlalhat fel Ujra.

31. § Valamely napirend targyaldsa soran egy alkalommal az tilésvezetd targyalasi
sziinetet rendelhet el és meghatarozza id6tartamat.

32. § Az Ulésvezetd, vagy barmelyik képviseld javasolhatja a napirendi pont
tirgyaldsanak elnapolasat. Ha az elnapoldssal az el6terjesztd egyetért, errdl a
képviselS-testiilet egyszeri: szo6tobbséggel hataroz és meghatirozza a napirend
targyalasénak Gjabb idépontjat.

33. § (1) Amennyiben az adott napirendi ponthoz tobb felszdlaldé nincs, az
{ilésvezet a vitat bezarja.

(2) A vita bezarisat az elbterjesztd, vagy barmelyik képvisel javasolhatja. E
kérdésben az iilésvezetd, vita esetén egyszerii sz6tobbséggel a képviselo-testiilet
hatéroz.
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Hatarozatképesség, tavollét

34. § (1) A képviselé-testillet akkor hatdrozatképes, ha az iilésen a telepiilési
képviseldknek tobb mint a fele jelen van (7 £8). Amennyiben a képviseld-testiileti
iilés meghirdetett idSpontjara nem jelenik meg a képviseldk tobb mint fele, a
hatarozatképtelenség kimonddsira a meghirdetett idépont utin 15 perccel
keriilhet sor.

(2) Ha az (1) bekezdésben megjelslt szamii képviseld nincs jelen, akkor az iilés
hatarozatképtelen. A hatarozatképtelen testiileti {ilést 15 napon beliil ugyanazon
napirendek megtargyalasara Gjra 6ssze kell hivni.

(3) Ismételt hatarozatképtelenség esetén a polgérmester a rendkiviili iilés
Osszehivasi szabdlyai szerint kételes intézkedni. Az igy tartott rendkiviili ilésen
sziikséges tisztdzni a hatdrozatképtelenség okait.

35. § (1) A képviseld koteles részt venni a képviseld-testiilet ilésén. Amennyiben
az {lésen - méltanyolhaté okbdl — nem tud részt venni, elézetesen bejelenti a
polgarmesternek.
Mé¢ltanyolhat6 oknak

a) a t6bb napon 4t tarté betegség, illetve az egyszeri beavatkozist igényls

orvosi ellatas

b) a Ptk. szerinti hozzatartozd haldla esetén a kegyeleti szertartason vald
részvétel

¢} a képviseldi vagy bizottsagi tagsaggal sszefiiggd tevékenység

d) birésag vagy hat6sag felhivasdra t6rténd megjelenési kotelezettség
mindsiil.
(2) A méltdnyolhatd okbol térténd itdvoimaradast igazolt hisnyzasként kell
figyelembe venni a (4) bekezdés szerinti €ijaras soran.
(3) Az (1) bekezdés szerinti bejelentést sz6ban vagy irasban kell megtenni. Ezen
tlmenden a tavolmaradast eldre jelzd tajékoztatast, tovabba az (1) bekezdés a)
pontjaban foglalt ok esetén a papir alapl igazolds masolati, vagy szkennelt
példanyat a képviseldi-testiileti, illetve bizottsdgi iilést kévetd 5 napon beliil az
aljegyz6 részére meg kell kiildeni.
(4) A tavollévd képviseldk nyilvantartasanak vezetésérdl a Jegyz6i Iroda Jegyz6i
Tdérzskara gondoskodik.
(5) Ha a képviseld hidnyzasa igazolatlanul negyedévente a képviseld-testiileti
Tilések szavazdsaindl eléri az 50 %-ot, a megallapitott targyhavi alapdija a
kovetkezo honapban 25%-kal csdkken.
Amennyiben a mulasztds eléri a 100%-os mériéket, a tiszteletdij 25%-os
csdkkentése a kovetkezd 3 honapra terjed.
(6) Ha az alland6 bizottsdgban részt vevé képviseld, illetve nem képviseld tag
igazolatlan hidnyzasa negyedévente a bizottsagi iiléseken eléri az 50 %-ot, 2
bizottsagi tagsagért jaré tiszteletdija a kvetkezdé hénapban 25%-kal csokken.
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Amennyiben a mulasztds eléri a 100%-0s mértéket, a tiszteletdij csdkkentése a
kdvetkezo 3 honapra terjed.”

(7) Az (1)-(6) bekezdésben foglalt rendelkezéseket az alland6 bizottsdgok nem
képviselo tagjai vonatkozasaban is alkalmazni kell azzal az eltéréssel, hogy a
bejelentést a bizottsag elndkének kell megtenni.

A képviseld-testiilet iiléseinek napirendje

36. § A napirendi pont targyalasi rendje:

a) az eldterjeszto kiegésziiést tehet

b) az eldterjesztéssel kapcsolatban a hataskorrel rendelkezd bizottsag ismerteti
vélemeényét, ajanlast adhat

c) az el6terjesztéssel kapcsolatos kérdések

d) vélemény, hozzaszolas az eloterjesztéssel kapcsolatban

e) modosité javaslatok

f) dontés a modositd javaslatrol

g) déntés az elbterjesztésben szerepld dontési javaslatrol.

37. § (1) Napirend elotti felszolalasra a polgarmestertél szdban, a téma
megjelolésével barmelyik képviseld kérhet szot az tilés megkezdéséig. Napirend
elétt felszolalni a véros életét, a KépviselG-testiilet munkajat vagy a képviseloket
érintd altalanos jelentOségl kérdésekben lehet, kivéve az olyan ligyeket, amelyek
az altaldnos szabdlyok alapjan napirendre tlizhetfk, valamint kérdésként,
interpellacioként, vagy inditvanyként terjeszthetok eld. A polgarmester a
felszdlalasra lehetdséget ad, maximum 2 percben.

(2) A napirend elott felszolalas kapcesan vitanak, hatdrozathozatalnak helye nincs.

38. § A targyalt napirendet érintd iligyrendi kérdésben barmelyik képviselod
barmikor 2 percre szdt kérhet, €s javaslatot tehet (ligyrendi kérdés: a vita bezérasa,
napirendrol levétel, targyalas elnapolasa).

39. § Az iilésvezetd kérése az elterjesztés elkészitéseért felelos személy réviden
ismerteti az elbterjesztés tartalmi 1ényegét, sziikségességeének okat.

40. § A képviselo-testillet bizottsaga a polgarmester altal a részére kiadott
rendeleti javaslathoz, hatdrozati javaslathoz — az ezekhez benytjtott moédositd
javaslatokhoz — ajanlast adhat a képviseld-testiiletnek, véleményezheti azt.

41. § (1) A telepiilési képviselok a képviseio-testiileti iiléseken kérdéseket
tehetnek fel.

(2) Kérdés az onkormanyzati hataskorbe tartozo szervezeti, mikodési, dontési,
elokészitési jellegh, az eldterjesztéshez kapesolodo felvetés, vagy tudakozodas.
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(3) A keérdésre lehetdség szerint a képvisel6-testiilet iilésén, vagy 15 napon beliil
irasban kotelezd vélaszt adni a megkérdezett szamara.

(4) A polgérmester, az alpolgirmesterek, a jegyzd, aljegyzb, az elbadd, a
polgarmesteri hivatal napirendben érintett dolgozdja, t6bb alkalommal is
hozzaszoélhatnak.

42. § (1) A képviseld-testiilet iilésén tanicskozasi joggal vesznek részt a
meghivott személyek.

(2) A meghivottak koziil, azok, akiket csak meghatirozott napirendhez hivtak
meg, tanacskozési joggal csak annak a napirendnek a vitajdban vehetnek részt,
amelyikre meghivtak Gket.

A tandcskozasi joggal rendelkezbk a napirend sordn legfeljebb egy esetben és 5
perc id6tartamban szdlalhatnak fel.

43. § Az el6adét megilleti a szobeli kiegészités, a kérdésre, illetdleg a
hozzaszblasokra adott vélasz, valamint a zarszo joga is.

44. § Vita kézben a korabban elhangzott felsz6lalasaval kapcsolatban elhangzott
észrevételekre t6rténd viszontvalaszra barmelyik képviseld 2 percre kérhet szot.

45. § A dontéshozatal el6tt az tilésvezetd a vita Iényegét sszefoglalja.

46. § A napirend megtargyaldsa sordn a vita lezdrdsa utdn médositd javaslat
tételére van lehetdség.

47. § (1) A kepviseld a polgarmesterhez, alpolgarmesterekhez, a bizottsagok
elndkeihez, a jegyzGhoz irasban interpelldciot nyujthat be az {ilés napjst
megelbzben legaldbb harom nappal a polgdrmesternél. Az interpellacid szébeli
ismertetésének maximalis id6tartama 3 perc, a valaszadas maxim4lis idétartama
3 perc.

(2) Amennyiben az interpellalo a valaszt nem fogadja el, a képvisel5-testiilet az
interpellacitra adott vélasz elfogadasirél egyszerii szotébbséggel hatiroz. A
valasz el nem fogadasa esetén a polgarmester megtargyaldsra adja 4t az illetékes
bizottsagnak.

Siirgdsségi inditvany

48. § (1) A polgarmester, az alpolgarmesterek, bizottsag elndke, a képviseld, a
Jjegyz0, a nemzetiségi 6nkormanyzat testiilete javasolhatja a képvisel3-testiiletnek
valamely elSterjesztés vagy 6néllé inditvany siirgds targyalasat. A siirgbsségi
javaslatot irdsban vagy széban indokolni kell.

(2) A siirgésségi inditvany legkésdbb az iilést megel6zd nap 12 6rdig irasban
nyujthatd be a polgarmesternél.
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(3) A siirg6sségi inditvanyrol a képvisel6-testiilet egyszer(i tSbbséggel hatéroz.
A szavazis rendje

49. § (1) A képvisel6-testiilet a vita lezdrasa utan rendeletet alkot vagy hatdrozatot
hoz.

{2) A szavazas elott a jegyzd koteles jelezni a képviselO-testiiletnek, ha déntése
jogszabalysértd.

(3) Az iilés vezetdje a napirendi ponthoz elbterjesztett, a vita lezardsat kévetden
elhangzott konkrét hatdrozati javaslatokat egyenként, elhangzasuk sorrendjében
bocsatja szavazdsra.

Elébb a moédosité inditvanyokrél, majd az elbterjesztett hatdrozat-tervezetben
szereplé javasiatokrél dont a testiilet. Amennyiben a hatdrozat-tervezet
elfogadasa mindsitett t&bbséget igényel, gy a mdédositd inditvany elfogadisdhoz
is mindsitett tobbség sziikséges.

A szavazis mddja

50. § Szavazni kizérélag személyesen lehet az ulésteremben kialakitott
szavazdgeépes berendezéssel, annak technikai meghibasoddsa esetén
kézfelemeléssel. A szavazatok Gsszeszamlalasardl az iilés elnke gondoskodik.

A szavazds fajtai

51. § (1) Nyf{lt szavazas esetén a polgarmesternek, barmely bizottsagnak a
szavazds megkezdése eldtt elGterjesztett javaslatira név szerinti szavazast kell
tartani. A képviseld-testiilet rendeletet minden esetben név szerinti szavazéssal
alkot.

(2) A név szerinti szavazas esetén a szavazatszamlalé berendezés kezeldje abécé
sorrencdben felolvassa a képviselok névsorat. A képviselck ,,igen” ,nem”,
»artozkodom” nyilatkozattal szavaznak. A szavazas eredményét az elnok hirdeti
ki,

A névszerinti szavazasrol készitett hitelesitett névsort a jegyzOkonyvhoz kell
csatolni.

52. § (1) A képviselé-titkos szavazast tarthat mindazokban az iigyekben,
amelyekben zart ilést kiteles tartani, illetdleg zart iilést tarthat. Titkos szavazasra
inditvanyt tehet a polgarmester és barmelyik képviseld, az {igyben a képviseld-
testiilet mindsitett tobbséggel dont.

(2) Az alpolgarmesterek véalasztasanal kételezd a titkos szavazis.

(3) Titkos szavazasnal harom tagi szavazatszamlal6 bizottsag jar el.

A szavazas szavazoOlapon, urna igénybevételével térténik. A szavazatszamlalo
bizottsag Osszeszdmialja a szavazatokat; megailapitja az érvényes és érvénytelen
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szavazatok aranyat, majd a szavazatok értékelése utan a bizottsig elndke kihirdeti
a szavazas eredményét.

A személyes érintettség

53. § (1) A személyesen érintett képviseld érintettsége jelzése mellett bejelentheti,
hogy a déntéshozatalban nem kivin részt venni, ezt kiillon szavazas nélkiil
tudomasul veszi a képvisel§-testiilet.

{2) Ha a képviseld a személyes érintetiségére vonatkozd bejelentési
kotelezettségét eimuiasztja, mas képviseld is jelezheti a testilletnek, hogy a
képviseidtarsa tekintet€ében személyes érintettségrdl van tudomasa.,

{3) A bejelentést kivetéen a képviselG-testliletnek hatirozatban déntenie kell
arr6l, hogy az €rintettet kizdria-e a szavazasbol.

{4)A képvisel6 személyes érintettsége bejelentésére vonatkozd kételezetiség
elmulasztasanak kivizsgalésit- tudomasra jutdst kovetden- a képviseld-testiilet
rendeli el, melyet a Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag folytat le.

(5) Az eljaras soran biztositani kell az érintett képviselének a nyilatkozattétel
lehetdségét.

(6) Az eljaras lefolytatdsanak eredményérdl a bizottsag a soron kévetkezd iilésen
tajékoztatja a képviselS-testiiletet. Amennyiben megallapitisra keriil, hogy a
képviselé kotelezettségét elmulasztotta targyhavi tiszteletdijanak 10%-a
megvonasra keriil.

(7) A képviselo-testiilet hatirozatban dont a személyesen érintett képviseld
részvételével hozott hatarozat érvényben tartasarl.

Jegyzikonyv

54. § (1) A képvisel6-testiileti lilésrd] hangfelvétel alapjan jegyzSkoényv késziil,
mely nem szoszerinti régzitéssel torténik.

(2) A valasztdpolgarok - a zart iilés kivételével — a Polgirmesteri Hivatal Jegyzi
Iroddjan betekinthetnek a képviselO-testiilet el6terjesztéseibe és iilésének
jegyzokdnyveibe.

(3) A zart tilésrol kiilon jegyzokonyvet kell késziteni.

(4) A jegyzOkonyvet és mellékleteit elektronikus formaban — a zart iilés
jegyzokonyveinek kivételével — a varosi konyvtarnak is meg kell kiildeni.

(5) A nyilvanos {ilésck egy példiny4t évente be kell kottetni, és el kell helyezai a
Polgarmesteri Hivatal irattaraba.

A képviseld-testiilet dontései
55. § (1) A képviselo-testiilet

a) rendeletet alkot,
b) hatarozatot hoz
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(2) A képviselo-testiilet jegyzOkdnyvi rdgzitéssel, alakszer(i hatdrozat nélkiil
dont:

a) a napirend elfogadasaroi,

b) ligyrendi kérdésral,

c) aképviseldi interpelldciora adott valasz elfogaddsarol,

d) slirgGsségi inditvany napirendre vételérol.

Rendelet

56. § Az Onkormanyzati rendelet-tervezet eldterjesztése tartalmazza:

a)milyen tarsadalmi, gazdasagi korilmenyek tették sziikségessé a
rendeletalkotast,

b)a tervezett szabalyozas indokait,

c)az elokészitésben résztvevoket, véleményiiket,

d)a tervezet elkészitésénél figyelembe vett javaslatokat.

57. § (1) A képviselo-testillet a szavazas soran el0szor a rendelet egészének
megfeleld sorrendiségben a mddositd javaslatokrdl dont, majd a rendeleti javaslat
egészerdl hataroz.

(2) Ha a rendeleti javaslat ugyanazon részéhez tobb moddositd javaslatot is
benyujtottak, vagy a targyalas soran elhangzott, akkor a szavazas sorian a
modosité inditvanyok benyujtasanak, illetbleg elhangzasanak sorrendjében kell
szavazni.

(3) A modosito javaslatok elfogadasahoz is mindsitett tobbség sziikséges.

(4) a rendelet egészének elfogaddsa név szerinti szavazas utan mindsitett
tobbséggel torténik.

58. § A rendelet évenként folyamatos sorszammal €s €vszdmmal, valamint a
kihirdetés datumaval kell ellatni.

59. § (1) Az dnkormanyzati rendeletet a képviseld-testiileti tilést kvetd 15 napon
beliil a polgarmesteri hivatal hirdetotabldjan, legalabb nyolc napra ki kell
fiiggeszteni. A kihirdetés napjanak a kifiiggesztés napja tekintend®.

Kivételes esetben a rendelet azonnali hatalyba 1épésérol is rendelkezhet.

(2) A tdmegkommunikécios eszk6zokon keresztiil a lakossagnak lehetéséget kell
biztositani — kdzérthetd formaban — az 6nkorméanyzati rendeletek megismerésére.
(3) A jegyzd kétévenként, illetbleg a képviselo-testillet dontése alapjan
gondoskodik a hatalyos énkormanyzati rendeletek felilvizsgalatardl, melynek
eredményeirdl eldterjesztést készit a képviselo-testiilet szamara. A feliilvizsgalat
szempontja a magasabb rendl jogszabdlyoknak és az Eurdpai Unids
jogforrasoknak valo megfeleltetés.
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(4) A jegyz6 koteles a hatalyos rendeletek jegyzékét naprakész allapotban vezetni
Hatarozat

60. § A képviselO-testillet hatarozatainak szamozasat €vente Ujrakezdi. A
hatdrozatok szdmozasa folyamatos. A hatdrozatok szamozéasa sordn pozitiv egész
arab szamokat kell alkalmazni.

Koézmeghallgatas

61. § (1) A Képvisel6-testillet minden évben, legalabb egy alkalommal
kézmeghallgatést tart.

(2) A kézmeghallgatast a képviselo-testiilet a Matészalkai Polgarmesteri Hivatal
I11. emeleti Nagytargyat6jaban tartja.

(3) A kdzmeghallgatas pontos idépontjara és napirendjére vonatkozoé javaslatot a
polgarmester terjeszti eld.

(4) A kozmeghallgatds meghivéjat a polgarmester a kdzmeghallgatis tervezett
idépontja el6tt 5 nappal a helyben szokasos médon kihirdeti. A helyben szokasos
mod a Polgarmesteri Hivatal hirdetotablajan torténo kifliggesztés.

(5) A kozmeghallgatds alkalmaval az allampolgarok és a telepililésen miik6do
tarsadalmi szervezetet, egyesiiletek, civil szervezddések képviseldi kézérdekli
ligyben a képviselbtestillethez, az egyes telepiilési képviselokhdz, a
polgarmesterhez, alpolgidrmesterekhez vagy jegyz6héz kérdéseket intézhetnek,
illetdleg kozérdekli javaslatokat tehetnek.

(6) A kozmeghallgatason egy alkalommal, legfeljebb 5 percben lehetséges
felszolalni. Amennyiben a szdban felvetett kozérdekli kérdésekre, vagy
javaslatokra a kézmeghallgatason kozvetleniil valaszolni nem lehet, gy arra 15
napon beliil irasban kell vélaszolni.

mﬁ
A Keépviselo-testiilet Bizottsagai

62. § A képviselo-testillet déntésének elokészitésére, illetve a dontések
végrehajtasanak szervezésére és ellendrzésére allando és ideiglenes bizottsagokat
hozhat 1étre.

A képvisel6-testiilet alland6 bizottsagai €s taglétszdma:

1) Pénziigyi Bizottsag ) 5 6,
2) Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag 5 18,
3) Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag 5 6,
4) Oktatési, Kozmiivelodési és Sport Bizottsag 5 1o,

5) Egészségiigyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag 5 16,
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63. § (1) A bizottsagok — a feladatkdriikben — el6készitik a képvisel§-testiilet
dontéseit, véleményezik az eldterjesztéseket, Onallé elSterjesztést tehetnek.
Bizottsagi allasfoglalas nélkill nem keriilhetnek el6terjesziések a képvisel6-
testillet elé. Ez aldl kivételt a slirgsségi inditvannyal benynjtott eldterjesztések
képezhetnek.
(2) A Dbizottsag hatarozatképességére, hatdrozathozataldra, milkédésére a
képviseld-testiiletre vonatkozo szabalyokat kell aikalmazni.
(3)A bizottsagok iiléseit a napirendi javaslat meghatarozdsival az elndk hivja
Ossze €s vezetl, Az elndk akadélyoztatisa esetén az dlést az eluok altal kijelolt
bizottsagi tag vezeti, mindkett6jiik akadélyoztatisa esetén a koreindk.
Az ¢lndk kételes Gsszehivni a bizottsagot:

a) a képviseld-testiilet hatirozatara,

b) 2 polgarmester inditvanyara,

c) a bizottsag tagjai tobb mint felének inditvanyara.
(4) A bizottsag dontéshozatalabol kizérhato az, akit, vagy akinek hozzatartozojat
személyesen érinti az iigy. A személyes ¢érintettséget az érdekelt koteles
bejelenteni. A szavazasbdl térténd kizarasrdl a bizottsdg mindsitett tébbséggel
dont.
(5) A bizottsagok miikddésének tigyviteli feladatait a polgarmesteri hivatal latja
el a vonatkozd belsé szabalyzatban foglaltak szerint. Valamennyi bizottsagi tilésre
meg kell hivni a polgarmestert, alpolgarmestereket, a jegyz6t, az aljegyzét, az ligy
eléadajat.
(6) A KképviselO-testiilet egyes nem alland6 feladatok ellitisara ideiglenes
bizottsagokat is létrehozhat.
(7) A bizottsagok miikédésére vonatkozd részletes szabdlyokat a rendelet 3.
melléklete tartalmazza.
(8) A bizottsagok nem képviseld tagjai vagyonnyilatkozat-tételre kotelesek. A
vagyonnyilatkozatokat a Téarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsig tartja
nyilvan.

Iv.
Az Onkorminyzat szervei , azok jogilldsa

A polgarmester, alpolgarmester, jegyzdé, aljegyzo jogallasa, feladatai

64. § (1) A polgarmester a megbizatasat foallasban latja el.

(2) A polgéarmester fogadoorat tart, melynek idejét a helyben szokasos mddon
kozze kell tenni.

(3) Feladatai:

a) Osszehivja és vezeti a képviselo-testiilet iiléseit,

b) képviseli az dnkormanyzatot,

c) segiti a képvisel6-testiilet tagjainak munkajat,

d) inditvanyozhatja a bizottsag 0sszehivasit,
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e) ellendrzi a bizottsagi dontések végrehajtasat,
f) ellendrzi a képviseld-testiileti hatarozatok végrehajtasat és tajékoztatja a
képviselod-testiiletet a lejart idejli hatarozatok végrehajtasarol.

65. § (1) A keépviseld-testillet egy f6allast alpolgarmestert, és egy tarsadalmi
megbizatasu alpolgarmestert valaszt sajat tagjai koziil.

(2) A polgarmester hatédrozza meg az alpolgarmesterek kozotti feladatmegosztast,
a polgarmester helyettesitésének rendjét, valamint azokat a hataskoreit, amelyek
gyakorlasat az alpolgarmesterekre ruhdzza.

66. § A jegyzdi ¢és aljegyzdi tisztség egyidejli betdltetlensége, illetve tartds
akadalyoztatasuk esetére — legfeljebb hat honap idbtartamra — a jegyzdi
feladatokat a Jegyzdi Iroda Igazgatasi Csoport csoportvezetSje latja el.

Polgarmesteri Hivatal

67. § (1) A Polgérmesteri Hivatal Alapité Okiratat a képviselo-testiilet hagyja
jéva, a miikédeséhez, fenntartasdhoz sziikséges koltségvetési eldiranyzatokat és
létszamkereteket a rendelkezési jogosultsagokat az éves koltségvetési rendelet
szabalyozza.
(2) A Polgarmesteri Hivatal bels6 tagozodasa:

a) Polgarmesteri Kabinet

aa) Onkormanyzati fétanicsadd

ab) Onkorményzati tanicsad6

ac) Varosfejlesztési Csoport

b) Jegyz6i Iroda
ba) Jegyzdi Torzskar
bb) Igazgatési Csoport

¢) Miszaki froda
ca) Epitésiigyi Csoport
cb) Vérosiizemeltetési Csoport

d) Pénziigyi Iroda

da) Adé Csoport

db) Kéltségvetési Csoport
dc) Pénziigyi Csoport

€) Szervezeti egységhez nem tartozd, a jegyz6 kozvetlen iranyitsa alatt:
Belso ellenor

(3) A hivatal munkarendje:
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Hétfo, kedd, szerda 7.30.6r4tol 16.00 draig
Csiitortok 7.30. 6ratél 17.00 éraig
Péntek 7.30, 6rato!l 12.30. 6raig

(4) A hivatal ligyfélfogadasi rendjének beosztasa:

A hivatal bels6 szervezeti egységei dltalanos szabaly szerint hétfén és csiitértokon
egész nap, szerdan 8.00 6ratdl 12.00 oraig fogadnak tigyfelet.

Az altalanos szabalyto] eltérben az Igazgatasi Csoport ligyfélfogadasa:

Hétf6 7.30-t61 16.00 éraig

Csiitortok  7.30-t61 17.00 éraig.

(5) A polgéarmester minden hénap utols6 hetének keddi napjan 8.00-t61 9.00 ériig,
a féallasu alpolgarmester minden hénap péros hetének keddi napjan 15.00-t61
16.00 oraig, a tarsadalmi megbizatdsi alpolgarmester minden hénap péros
hetének szerdai napjan 15.00-t61 16.00 6raig tart fogadoorat,

(6) A hivatal {igyrendjét, szervezeti és miikddési szabdlyzatat a polgarmester és a
jegyzd éllapitja meg.

VQ
A nemzetiségi 6nkormanyzattal valé egyiittmiikddés

VI.
Zaro rendelkezések

68. § (1) E rendelet 2019. november 5 napjan 15.00 érakor 1ép hatalyba.
(2) Jelen rendelet hatilybelépésével egyidejiileg hatalyat veszti a Szervezeti és
Miikddési Szabalyzatrol sz616 15/2003.(V1L.12.) 6nkorményzati rendelet.

Dr. Hanusi Péter 14.47 drakor sziinetet rendelt el

A képviselc-testiilet 15.12 orakor folytatta munkdjat.

DR. TAKACS CSABA

Tajékoztatja a képviselé-testiiletet, hogy az el8z6 napirendi pont keretében
elfogadott Szervezeti €s Miikddési Szabalyzatrdl szolé rendelet kihirdetésre,
valamint kifliggesztésre keriilt. igy az wj rendelet alapjén torténik a képviselo-
testiileti iilés tovabbi napirendi pontjainak megtargyalasa.

Targy (2 tsp.): Eléterjesztés a féallasii polgirmester illetményének és
koltségtéritésének megallapitisarol
Eléado: Dr. Takacs Csaba jegyzd

DR. HANUSI PETER
Felkeéri Dr. Takacs Csaba jegyz0 urat az eiGierjesziés kiegészitésére.
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DR. TAKACS CSABA

Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX, torvény 71.
§-anak (2) €s (6) bekezdése rendelkezik a f6alldst polgdrmester illetményének
megallapitasardl. Ezen jogszabalyhely alapjan a f64llast polgarmester illetménye
a Kormany tagjai és az aliamtitkarok jogallasarol sz616 térvényben meghatarozott
allamtitkar illetményének a 70%-a. A polgarmester illetményének 15%-aban
meghatérozott mértekl koltségtéritésre jogosult. Az eldterjesztésben ez alapjan
kertilt javaslattétel a képviselo-testiilet iranyaba, hiszen a fo6allast polgarmester
munkaltatdja a képviseld-testiilet. Javasolja a tisztelt képvisel6-testiiletnek, hogy
polgarmester ur illetményét, az idegennyelv-tudasi potiékkal kiegészillve, ezen
tulmenden pedig a vonatkozd 15%-os koltségtéritéssel egyiitt allapitsa meg a
hatarozatban foglaltak alapjan.

DR. HANUSI PETER

Bar a torvény szédzalékosan hatarozza meg a mindenkori polgirmester
illetményét, a késobbickre tekintettel bejelenti a személyes érintettségét, valamint
a szavazasban sem kivan részt venni, Az 1y SZMSZ erre lehetdséget nynijt.

A képviselo-testiilet 9 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett, nem nélkiil az alabbi
hatéarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
105/2019. (X1.05.) Kt. szdmi

HATAROZATA

A féallasu polgarmester illetményének és koltségtéritésének
megallapitasardl

A képviselo-testiilet

Magyarorszag helyi Onkormanyzatair6! sz6lé 2011. évi CLXXXIX. torvény
(tovabbiakban: Motv.) 71. § (4) bekezdés f) pontja alapjdn valamint a
kozszolgalati  tisztviselokrdl szdlé 2011, évi CXCIX. térvény (a
tovabbiakban:Kttv.) 225/L. § (1) bekezdese és 131. § (1) bekezdése alapjan 2019.
10. 13. napjatol
Dr. Hanusi Péter f64llasa polgarmester
- illetményét havi bruttoé 698 000 Ft dsszegben dllapitja meg,
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-A polgarmestert a Kttv. 225/L. § (1) bekezdése és 141. § (6) bekezdése alapjan
havonta

brutté 6 824 Ft idegennyelv-tudssi p6tiék illeti meg.

-A Motv. 71. § (6) bekezdeése alapjan a polgérmester koltségtéritésének havi
Osszegét 2019. 10. 13. napjatodl a polgarmester illetménye 15 %-anak megfeleld
osszegben, 104 700 Ft-ban allapitja meg.
Felel6s: Dr. Takécs Csaba jegyz6

Hatarido: 2019. november 30.

Targy (3 tsp.): Eloterjesztés a foallasd alpolgarmester megvilasztasirol
illetményének és koltségtéritésének megallapitasarol
Eloado: Dr. Hanusi Péter polgarmester

DR. HANUSI PETER

Matészalka Varos foallasi alpolgarmesterének Torma Tamas Attila képviseld
urat javasolja, aki az elmult 5 évben is nagymértékben segitette munkajat. Tébbek
kozott az 6 feladata a kozfoglalkoztatiassal, valamint a vérosilizemeltetési
feladatokkal kapcsolatos teendok ellatasa, valamint a szocidlis {igyek
koordinalasa. Szédméara nagyon fontos, hogy amikor a polgarmester targyal,
képviseli az dnkormanyzatot, vagy €ppen olyan iiléseken vesz részt, ahol a varos
részérdl feladatai vannak, ezekben a kérdésekben dllandéan elérhetd
alpolgarmester alljon rendelkezésre. Aki szeretné megtudni, hogy alpolgarmester
ur mennyire elfoglalt, az latogasson be barmelyik munkanap az irodéja el6tti
részre ¢s latni fogja, hogy nagyon sok olyan napi iigy és tigyfél van, akinek
azonnali megoldast igényel a problémaja. Torma Tamas Attila képviseld Gr ebben
mindig partner €s a tovabbiakban is szeretné, hogy segitse munkajat. A kiemelt
feladatok csak téredékei annak, amelyeket még ra biz. A Szervezeti és Miikddési
Szabalyzat 52. § (2) bekezdése alapjan kotelezod titkos szavazast tartani az
alpolgarmester megvalasztasarél. Ennek lebonyolitdsira a Szervezeti és
Miikddési Szabalyzat 52. § (3) bekezdése alapjan harom tagil szavazatszamialé
bizottsagot kell megvalasztaniuk, Felkéri a szavazatszamlalo bizottsig elndkének
Dr. Varga Sandor képviseld urat, tovabbi tagjainak pedig Sarka Bélané s Szabé
Attila képviselo urat.

A képviselo-testillet 11 igen szavazattal, 1 tartdzkodas mellett, nem nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:
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MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
106/2019. (X1.05.) Kt. szami

HATAROZATA
szavazatszamlalé bizottsag megvalasztasarol
A Képviselo-testiilet

Torma Tamas Attila alpolgdrmesterré vélasztasa soran tarfott titkos szavazds
szavazatszamlalé bizottsaga tagjainak

Dr. Varga Siandor
Sarka Bélané
Szaboé Attila nkormanyzati képviseloket valasztja meg.

A titkos szavazasrol kiilon jegyzokonyv késziilt, amely a jegyzokonyv mellékletét
képezi.

DR. VARGA SANDOR
A képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, 4 tartozkodés mellett, nem nélkiil Torma
Tamas Attila képviseld urat féallast alpolgarmesterré valasztotta.

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
107/2019. (XI1.05.) Kt. szamu

HATAROZATA
A féallasu alpolgarmester megvalasztasard!
A képviseld-testiilet
a polgarmester javaslatdra, titkos szavazassal, minésitett tSbbséggel a
polgarmester helyettesitésére, munkdjanak segitésére sajat tagjai koziil

2019.11.05. mapjatol Torma Tamas Attila Snkormanyzati képviseldt,
Mitészalka Viros Onkorményzat f64llasi alpoigirmesterévé megvilasztja.

Az alpolgarmester a polgarmester iranyitasaval latja el feladatait.
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Felelos: Dr, Hanusi Péter polgarmester

DR. HANUSI PETER
Bejelenti, hogy a képviseld-testilet Torma Tamas Attilat alpolgarmesterré
valasztotta. Gratulal alpoigarmester trnak és felkéri az eskiitételre.

.En Torma Tamds Attila becsiiletemre és lelkiismeretemre Sfogadom, hogy
Magyarorszdaghoz és annak Alapiérvényéhez hii leszek; jogszabdlyait megtartom
és mdsokkal is megtartatom; alpolgdrmesteri tisziségembdl eredd feladataimat
Matészalka fejlodésének eldmozditdsa érdekében ielkiismeretesen teljesitem,
tisztségemet a magyar nemzet javdara gyakoriom.

Isten engem ugy segéijen]

DR. TAKACS CSABA

Az eloterjesztésben polgdrmester Ur javasolja Torma Tamas Attila féallasu
alpolgarmester illetményét a foallasi polgarmester illetményének 90%-os
mértékében meghatarozni. A f6allasu alpolgarmester is jogosult koltségtéritésre
illetményének 15 szazalékos mértékében.

TORMA TAMAS ATTILA
Bejelenti, hogy személyes érintettsége okan nem kivan részt venni a szavazasban.

A képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett, nem nélkiil az aldbbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
108/2019. (XI.05.) Kt. szdm
HATAROZATA

A féallasu alpolgarmester illetményének és koltségtéritésének
megallapitasarol

A képvisel6-testiilet

Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szold 2011. évi CLXXXIX. t6rvény
(tovabbiakban: Métv.) 80. § (1) bekezdése valamint a kézszolgalati tisztvisel6krdl
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sz016 2011. évi CXCIX. tdrvény (a tovabbiakban:Kttv.) 225/L. § (1) bekezdése
¢és 131. § (1) bekezdése alapjan Torma Tamas Attila f64llast alpolgdrmester
-havi illetményét a polgarmester illetményének 90%-aban 628 200 Ft dsszegben,
-koltségtéritésének havi Osszegét a Motv. 80. § (3) bekezdése alapjan, az
illetménye 15%-dnak megfelel tsszegben 94 230 Ft-ban 4llapitja meg.

Felelos: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Hatérid6: 2019. november 30.

DR. HANUSI PETER

Gratulalok Torma Tamias Attila alpolgdrmester tirnak a megvélasztdsshoz. Ugy
gondolja, hogy az elmult ciklus is azt mutatta, hogy egy jé csapatot alkotnak.
Ugyanilyen szinvonalon szeretnék egymast segitve a varos érdekeit szolgalni is
képviselni.

Targy (4 tsp.): Eloterjesztés a tirsadalmi megbizatasi alpolgarmester
megvilasztasarol illetményének és koltségtéritésének megallapitisarol
El6adé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

DR. HANUSI PETER

Térsadalmi megbizatasu alpolgarmesternek Dr. Juhdszné Dr. Kicsdk Marianna
képviseld asszonyt javasolja megvalasztani. Dontését tébb dolog is indokolja.
Olyan feladatokat kivan a tarsadalmi megbizatisti alpolgdrmesterre rabizni,
amelyekben eddig nem tudott alpolgarmesteri segitséget igénybe venni a f64allast
alpolgarmester leterheltsége miatt. Szeretné az egészségiiggyel jobban tartani a
kapcsolatot. Képviseld asszony egészségligyi hozzaértését senki nem vitathatja.
Eddig Dr. Nagyhaziné Szondi Erika volt képviselé asszony litta el a
vallalkozdkkal torténd nagyon aktiv és dinamikus kapesolattartast. Dr. Nagyhézi
Szondi Erika nem indult a mostani Onkormanyzati valasztidsokon, ezdton is
megkdszéni a munk4jit, amelyet a képviseldi feladatain tal ellatott ezen a
tertileten. Egy kivalo kapcsolatrendszert épitettek ki a matészalkai vallalkozékkal.
1300 vallalkozas talalhatd az Onkormanyzat teriiletén. Egy nagyon Osszetett
feladatrol van szo. Vallalkozoként nem gondolja, hogy gondot ckozna a feladat
Dr. Juhaszné Dr. Xicsdk Marianna képvisel8 asszonynak. Nem titkolt szandéka
az sem, hogy a szocialis feladatellatasban a Tarsulas elndkeként dolgozzon.
Szeretne, hogyha Matészalka érdekeit nemcsak egy elndk, hanem adott esetben a
szocialis ellat6 haldézat, az Egyesitett Szocialis Intézmények mitkddése, illetve az
ligyeleti ellatas terén is jartas szakember segitené, illetve a kommunikacids és
tarsadalmi kapcsolatok feladatrendszerét is rabizna. A Szervezeti és Miikodési
Szabalyzat 52. § (2) bekezdése alapjan kotelez6 titkos szavazast tartani. Ennek
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lebonyolitdsira a Szervezeti és Miikodési Szabélyzat 52. § (3) bekezdés alapjan
harom tagu szavazatszamlal6 bizottsagot sziikséges megvalasztaniuk. Felkéri a
szavazatszamldld bizottsag elndkének Dr. Varga Sandor képviseld urat, tovabbi
tagjainak pedig Sarka Bélané és Szabo Attila képviseld urat.

A képvisel6-testiilet 11 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett, nem nélkiil az
alabbi hatérozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
109/2019. (X1.05.) Kt. szdmi

HATAROZATA
szavazatszamlil6 bizottsag megvalasztasarol
A Képviselo-testiilet

Dr. Juhaszné Dr. Kicsdk Marianna tirsadalmi megbizatdsi alpolgdrmesterré
valasztasa soran tartott titkos szavazés szavazatszamlalé bizottsaga tagjainak

Dr. Varga Sandor
Sarka Bélané
Szabé Attila Gnkormanyzati képviseléket vilasztja meg.

A titkos szavazasrol kiilon jegyz6konyv késziilt, amely a jegyzokonyv mellékletét
képezi.

DR. VARGA SANDOR

A képviselO-testiilet 8 igen szavazattal, 4 tartozkodas mellett, nem nélkiil Dr.
Juhaszn€ Dr. Kicsék Marianna képviseld asszonyt tdrsadalmi megbizatdsu
alpolgarmesterré valasztotta.

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
120/2019. (XL1.05.) Kt. szémi
HATAROZATA

A tarsadalmi megbizatasi alpolgarmester megvalasztisarol
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A képviselé-testiilet

a polgirmester javaslatéra, titkos szavazdssal, minGsitett tSbbséggel a
polgarmester helyettesitésére, munkéajanak segitésére sajat tagjai koziil 2019.
11.05. napjitél Dr. Juhdszné Dr. Kicsék Marianna oénkormanyzati
képviselot, Matészalka Varos Onkorményzat tirsadalmi megbizatasi
2lpolgirmesterévé vilasztja meg.

Az alpolgarmester a polgarmester irAnyitasaval 1atja ¢l feladatait.

Felelos: Dr. Hanusi Péter polgarmester

DR. HANUSI PETER
Megkoszini a szavazatszdmldld bizottsag tagjainak a lelkiismeretes munkat.
Felkért Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna alpolgérmester asszonyt az eskiitételre.

.En Dr. Juhdszné Dr. Kicsik Marianna becsiiletemre és lelkiismeretemre
Jogadom, hogy Magyarorszdghoz és annak Alaptorvényéhez hii leszek;
Jjogszabdlyait megtartom és mdsokkal is megtartatom; alpolgdrmesteri
tisztségembdl eredd feladataimat Midtészalka fejlédésének elémozditdsa
érdekében lelkiismeretesen teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakorlom.

Isten engem ugy segéljen!

DR. TAKACS CSABA

A tarsadalmi megbizatdsG alpolgirmesier tiszteletdijat a képviseld-testiilet
allapitja meg gy, hogy az nem haladhatja meg a tarsadalmi megbizatast
polgarmester tiszteletdija 90%-at. A tdrsadalmi megbizatdsi alpclgarmester
havonta a tiszteletdijanak 15%-4dban meghatarozott Osszegli koltségtéritésre
jogosult.

DR. HANUST PETER
Nyilvan ezek is jogszabalyban meghatarozott illetmények.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA
Személyes érintettsége miatt nem kivan részt venni a szavazasban.

A képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, 4 tartozkodéas mellett, nem nélkiil az aladbbi
hatarozatot hozta:
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MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
111/2019. (X1.05.) Kt. szdmii

HATAROZATA

A tarsadalmi megbizatasa alpolgarmester illetményénck és
koltségtéritésének megallapitasarél

A képvisel6-testiilet

Magyarcrszag helyl onkormanyzatairél szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény
(tovabbiakban: Motv.) 80. § (2) bekezdése, valamint a kozszolgalati
tisztviselOkrol sz6l6 2011. évi CXCIX. térvény (a tovabbiakban:Kttv.) 225/L. §
(1) bekezdése €s 131. § (D) bekezdése alapjan
Dr. Juhdszné Dr. Kicsak Marianna tarsadalmi megbizatasa alpolgarmester
- havi illetmény¢t a tarsadalmi megbizatisi polgarmester tiszteletdija 90%-aban
314 100 Ft 6sszegben,

- koltségtéritésének havi Osszegét a Motv. 80. § (3) bekezdése alapjan, az
illetménye 15%-&nak megfeleld o6sszegben 47 115 Ft-ban allapitja meg.

Felelds: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Hatarido: 2019. november 30.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA
A térvény adta lehetséggel élve nem kivanja felvenni a tiszteletdijat, annak teljes
egészérol lemond, mely tényrdl irasban is értesiti a képvisel-testiiletet.

DR. HANUSI PETER

Polgarmesterként ez a negyedik ciklusa, de még ilyen bejelentés nem tortént a
polgarmesteri munkéja alatt. Ugy gondolja, hogy megkdszonhetik a képvisels-
testiilet nevében azt, hogy Dr. Juhaszné Dr. Kicsdk Marianna alpolgarmester
asszony feladatot kivan vallalni, nem pedig a jévedeimét kiegésziteni. Az Isten
aldasat kéri €letére és munkajéra.

Targy (5. tsp.): Eléterjesztés a polgarmester 2019, oktdber 13. napjan
fennallé ki nem adott szabadsaginak megvaltasarol és 2019. évi idéaranyos
szabadsaganak megallapitasarol
Eléadé: Dr. Takacs Csaba jegyzd
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DR. HANUSI PETER
Felkéri Dr. Také4cs Csaba jegyz0 urat az elbterjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

Bar poigarmester urat ismételten megvalasztottdk 5 évre, a torvény alapjan a
megbizatasa hatarozott id6tartamra, 5 évre szolt. Ebbd] kdvetkezik, hogy hidba
ujravalasztotték, munkajogi szempontbdl egy 1j szolgalati jogviszony kezdetének
mindsiil. Ebbdl kovetkezik, hogy a korabbi ciklus sordn ki nem vett
szabadsaganak megvaitasardl kell rendelkeznie a munkaltaté képvisels-
testiiletnek. Az elézd cikiusbol fennmaradt, ki nem vett 91 nap szabadsig
megvalasztasar6l dént torvény alapjan a képvisel-testiilet. Hiszen a kGzszoigalati
tisztviseldkrol sz6lé t6rvény alapjan, ha valakinek megsziinik 2 jogviszonya,
abban az esetben a ki nem vett szabadsagét ki kell fizetni. A hatérozat tovabbi
részében arrol rendeikezik a képvisel-testiiliet, hogy az G ciklus megkezdésétdl
ez €v december 31.-ig polgérmester Gr idéaranyos szabadséga 8 nap.

DR. HANUSI PETER

2019. oktober 13. napjan a térvény erejénél fogva megsziint a polgarmesteri
tisztsége €és az azt kbvetd napon kezdddott Gjra. Ezért volt az elmilt képviselo-
testiileti iilésen annyi dontés a polgdrmester idbaranyos illetményével, idéaranyos
szabadsagéaval, idbaranyos cafetéria juttatdsdval kapcsolatosan. A megbizd
levelében az szerepel, hogy a kévetkezo valasztas idopontjdig 2024. oktébere van
kipontozva tehat S év mulva, amikor a k6ztirsasagi elnok kiirja a valasztast akkor
lehet, hogy példaul az adott évben a szabadsagokrdl donteni sziikséges.
Személyes érintettsége miatt nem kivan részt venni a szavazasban.

A képvisel6-testiiiet 9 igen szavazattal, 2 tartdzkodas mellett nem nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALXA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
112/2019. (X1.05.) Kt. szami

HATAROZATA
A polgarmester 2019. oktéber 13. napjin femnallé ki nem adott

szabadsaganak megvaltasarol és 2019. évi iddaranyos szabadsiganak
megallapitasaroél
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A Képviseld-testiilet

1. Métészalka Véaros Onkorményzat Képvisel6-testillete a kozszolgalati
tisztvisel8kré] 52616 2011. évi CXCIX. torvény 225/C. §-ban és 225/]. §-
anak (1) bekezdésében foglalt hataskdrben eljarva, a 107. §-aban foglaltak
figyelembevételével Dr. Hanusi Péter polgarmester
-2019. 10. 13. napjaig fennmaradd, ki nem adott 91 nap szabadsiganak
megviltasardl hataroz.

-1étrej6vo Gjabb polgarmesteri tisztségére tekintettel, 2019. 10. 14. napjatdl
-2019. 12. 31. napjaig jar6 idéaranyos szabadsagat 8 napban hatdrozza meg.

2. Felhatalmazza az alpolgarmestert, hogy a szabadsig letdltésével
kapcsolatos dokumentumokat kezelje és irja alé.

3. Felkéri a polgarmestert, hogy a szabadsig igénybevételérél a képviseld-
testilletet az igénybevételt kdvetben polgdrmesteri beszamolé keretében
tajékoztassa.

Hatarido: folyamatos
a polgarmesteri beszdmoléra vonatkozdan esedékességkor

Felel6s: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Torma Tamas Attila alpolgarmester
Dr. Takacs Csaba jegyz6

Targy (6. tsp.): El6terjesztés fdallasi polgiarmester 2019. évi cafetéria-
juttatasinak idéaranyositott keretisszegérol
Eléado: Dr. Takaes Cszba jegyzé

DR. HANUSI PETER
Felkéri Dr. Takacs Csaba jegyz& urat az el6terjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

Polgarmester Grra, mint f84114s polgarmesterre a kdzszolgalati tisztségviseldkrol
sz016 torvény vonatkozik, igy éves cafetéria juttatisra jogosult. A képvisel6-
testiilet a 2019. oktober 14. napjatél idbaranyositott cafetéria keretet allapitja meg
dontésével.

DR. HANUSI PETER
Bejelenti személyes érintettségét, és azt, hogy nem kivan részt venni a
szavazasban.
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A képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, 3 tartdzkodés mellett, nem nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
113/2019. (XL05.) Kt. szamii

HATAROZATA

Métészalka Véros Onkorményzat Képvisels-testilete a  kozszolgalati
tisztviselokrol szol6 2011, évi CXCIX. torvény 225/A. § (1) bekezdése, 225/L. §
(1) bekezdése és 151. §-a, alapjan az alabbi dontést hozta:

A Képvisel6-testiilet Dr. Hanusi Péter foallasa polgarmester 2019. évi cafetéria-
juttatdsanak 2019. 10. 14. napjatdl idGaranyositott, kozterheket is tartalmazé
brutté 6sszegét 43 000 Ft-ban, a cafetéria keret felhasznélasara, igénybevételére,
azzal val6 elszdmolasra és visszatéritésre vonatkoz6 eljaras rendet, a Matészalkai
Polgarmesteri Hivatal cafetéria rendszerének alkalmazdsit is tartalmazd
kozszolgélati szabalyzatban rogzitettek szerint hatarozza meg.

Felel6s: Dr. Takéacs Csaba jegyzd
Hataridd: azonnal, illetve folyamatos

Targy (7. tsp.): Eléterjesztés a ,Kozlekedésfejlesztés Szaboles-Szatmar-
Bereg megyében 7.” cimil tAmogatasi kérelem benyijtasarél
El6adé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

DR. HANUSI PETER
Felkéri Dr. Felftldi Botond dnkorményzati f6étanacsadé urat az elbterjesztés
kiegészitésére.

DR. FELFOLDI BOTOND

Egy régen vart fejlesztés megvalositasara nyilik forrasszerzési lehetbsége az
onkorminyzatnak. A 471-es féut métészalkai szakaszan harom olyan nagy
forgalmu kozlekedési csomopont talalhatd, amelynek a korforgaimi terveit az
utobbi években megterveztették, illetdleg épitési engedélyezési eljaras Utjan
épitési engedélyt szereztek ra a Magyar Ko6zut Nonprofit Zrt.-vel kardltve. Mind
a 471-es féut, mind a 49-es f6ht a Magyar Allam tulajdondban van, valamint a
Magyar Kézit Nonprofit Zrt. kezelésében, ezért a Magyar Allam nevében a
kezel6i jogositvanyokat ellaté gazdasagi tarsasaggal egyiitt kell mksdniiik ezen
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utszakaszok felujitdsa, illetbleg a korforgalmak megépitése kapesén. A 49-es fout
¢s a 471-es foit keresztez8désében kerlilt megtervezésre az elsé kdrforgalom.
Matészalka belteriileti szakaszan a 471-es fo0t a Kinizsi utcaban folytatédik, mely
keresztezOdésben a Zoldfa utca taldlhatd. Ezen a szakaszon megtervezett
korforgalom képezi targyat az eloterjesztésnek. A harmadik korforgalom a 471-
es fout Meggyesi it Ipari Ut keresztezddésében keriilt megtervezésre. Az elmnlt
években gondoskodott arrél az oOnkormanyzat, hogy a kozittal kardltve
megterveztetésre €s engedélyezietésre keriilienek ezek a korforgalmak. Szdmos
egyeztetési fordulén vannak tul. A kdz6s egyeztetések okan keriilt kidolgozésra a
Teriilet- €s Telepiilésfejlesztési Operativ Program keretében az a pélyazati
felhivas, amelynek eredményeképpen az 6nkorméanyzat a Magyar Kozittal egyiitt
palyazatot nyujthat be. A palyazat benyijtasi hatarideje 2019. november 15.
napja. A pélyazati felhivas tanulményozasat kévetden nyilvanval6va valt, hogy a
négy és 6t szamjegyll orszagos kdzutak tekintetében van lehetfség a kérforgalmi
csomdpont kialakitdsara. A harom korforgalom koéziil azért esett erre a
korforgalomra a valasztas, mert a palydzati felhivasnak kifejezetten ez a
korforgalom feleltethetd meg. Nyircsaholy iranyab6l a Zéldfa utca négy
szdmjegyl, a leendd koérforgalmi csomoépontot kdvetben a Zoldfa utca 6t
szamjegy( kOzut irdnyaba halad. A korforgalomhoz kapcsoléddan a palyazati
felhivas lehetoségeivel élve, illetbleg a reménybeli forrasszerzési lehetdséget és
keretdsszeget figyelembe véve — mely kozel 3.000.000.000 forint — a Magyar
Koézuttal egyeztetve a kozit kezelésében 1évo Seregély utca feldjitasara is forrast
kivannak szerezni a péalyazat keretében. Ez azt jelenti, hogy a kérforgalom
folytatasaképpen a 7 vaganyos vasiiti atjaré irdnyaba a Z5ldfa utcat is felujitanak
a vasuti atjaroval egylitt, egészen a Seregély utca keresztez6déséig, majd a
buszpalyaudvar, illetéleg a vasutdllomas irdnyaba a teljes Seregély utcat is fel
kivanndk ujitani a palyazat keretében. Ez egy jelentdsebb utszakasz, ami
forgalombiztonsagi szempontbdl is egy jelentds beruhazas, hiszen jelentds
forgalmat bonyolit le a Seregély utca és a Zoldfa utca a vasitédllomas, illet6leg a
buszpalyaudvar iranyaba. A pélyazati felhivas keretében fopalyazoként a Magyar
Ko6zit Nonprofit Zrt. és a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztési Zrt. nydjthat be
palyazatot, azonban konzorciumi partnerként lehetBsége van a helyi
Onkormanyzatoknak, illetve az Onkormanyzati koltségvetési szerveknek részt
venni a palyazatokban.

A Magyar K6ziuttal arra jutottak a méar emlitett t6bbkords egyeztetés scrdn, hogy
fuggetleniil attol, hogy az utak adott esetben a kozft kezelésében és allami
tulajdonban vannak, Matészalka Varos Onkormanyzata kozigazgatasi teriiletén
fekszenek. Nyertesség esetén, a megval6sitas kapcsan konzorciumi partnerként
van a legnagyobb rahatdsuk arra, hogy valamennyi matészalkai 6nkormanyzati
vérosi €rdek érvényesiiljon és segithessék a fopalyazd kdzut munkajat is. A kézel
3.000.000.000 forintos keretdsszeg csak Szabolcs- Szatmar-Bereg Megyére
vonatkozik és a kozds palyazat eredményeképpen 1.154.500.000 forint bruttd
Osszegben kivanjak a palydzatot benyujtani, amely alapesetben 100%-os
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tamogatasi intenzitast. Nagyon fontosnak tartja hangsulyozni, hiszen kordbban
t6bb képviseld-testiileti iilésen is szdba keriilt a fejlesztések kapesan, hogy adott
esetben a palyAzat benytjtasat kovetden a dontéshozatal elhtizodott, ezért egy
palyéazat benyujtasat kdvetden volt, amikor 2-3 év mulva sikerilt elkezdeniiik a
berubazast. A Magyar Ko6zGt Nonprofit Zrt. munkatirsai altal dsszeallitott
koltségvetés alapjan dolgoztak ki a palyazatot, a palyazat benyjtasa pillanataban
erre az 1.154.500.000 forintra palyazhatnak, amely reményeik szerint fedezné a
teljes beruhazasi koltséget. Nyilvanvaldan a korforgalom megépitése és a
kapcsolddd utburkolatok fejiesztése az elsd rendii feladat a palydzat soran,
azonban nem hagyhat6 figyelmen kiviil egy ilyen fejlesziésnél a csapadékviz
clvezetéseének fejlesztése sem, valamint terveik k6zGtt szerepel a fejlesztés
mentén kerékpéarsav kialakitdsa is. Ezaltal a buszpalyaudvar és a vasiti
pélyaudvar bekapcsolodhatna a mar meglévé matészalkai kerékparos kérgytirtibe.
Az elbterjesztés tartalmazza a koltségvetés tekintetében a megosztast is a Magyar
K 6zat és Métészalka Véros Onkorméanyzata kozott. Ennek a leosztasnak az alapja,
hogy olyan munkak is elkésziilnek, illetve a beruhazas kapcsan olyan teriileteken
is szlikséges munkavégzés, amely ,,padkan” kiviili beruhdzisnak szamit, tehat
Mitészalka Varos Onkorményzatinak kezelésében marado teriiletekr8l van sz6,
ami pedig ,,padkan” beliili beruhdzasi elem az a Magyar Kézit kezelésében marad
a késobbiekben is.

846.000.000 forint a Magyar Kozt koltségvetését tartalmazni, az
onkormanyzatnak pedig 307.000.000 forint koltségvetése lenne a palyazat
keretében. Mivel ez a 2020-as idészak TOP-os programjéban finanszirozand6
palyazat lenne, ezert a kivitelezés végsd hatarideje 2021. szeptember 30. Ezt
mindig 6vatosan szokta k6zolni, hiszen aki a fejlesztésekkel foglalkozik latja,
hogy hany fejezete van egy fejlesztésnek, mire adott esetben egy szalagatvagis
megtorténik. Ez egy elég fajstlyos idépont és meghatirozza a munka minden
egyes fazisat.

Ez azért nagyon fontos, mert az Osszeghatarbol adédséan nyilt kdzbeszerzési
eljarast feltételez. Ez azt jelenti, hogy elézetes mindségbiztositast kell
lebonyolitaniuk a kdzbeszerzési eljaras megkezdése elott. A kbzbeszerzési eljaras
lefolytatasa utan utélagos mindségbiztositast végez a Miniszterelndkség a
kozbeszerzési eljards torvényességét illetben. Jelentds iddigénye wvan a
mindségbiztositasoknak. Ezt kovetéen a kivitelezés is hosszi honapokat vehet
igénybe. Szoros litemezést feltételezve a Magyar KG6zitnak az a javaslata, hogy
tekintettel arra, hogy a koérforgalomnak megvannak a tervei és az engedélye is —
amely folyamatosan megujitdsra keriil — az Onkorményzat hozzéjarulasival a
megtervezését min€l eldbb el kellene inditani. Erre a Magyar X8zt nem tud
forrast biztositani, azonban nyertes palydzat esetén ez & forras is biztosithaté
elszamolhaté koltségkent a palyazat keretében. Nyertes palyazat esetén egy
meghitelezett koltségrél van sz6, ami a Pénziigyi Irodaval torténd egyeztetdst
kovetden a 2020-as koltségvetés terhére biztosithatd, figyelembe véve az egyéb
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kotelezettségvallaldsokat is. A feszitett litemterv vélhetbleg csak igy tarthatd,
hogyha a képviseld-testiileti dontéshozatalt kévetben elindulnak a terveztetésben,
majd az engedélyeztetésben. Még a meglévd kérforgalom terveivel is
foglalkozniuk kell, hidba &ll rendelkezésre, de az nem szamolt adott esetben a
kerékparsav kialakitasdval, amelyet mindenképp szercine az Onkorminyzat
megvaldsitani, és a korforgalombél indulna egészen a vasatallomasig. Ezért
fedvénytervet kell elkészitenilk a korforgalmi tervekre is, illetve nem 4all
rendelkezésiikre még a korforgalom kozmikivaltasi terve. Az egyik tapasztalt
kbézutas munkatars megjegyezte az egyik egyezietés alkalmaval, hogy 10
évenként fordul el olyan bonyolult és Osszetett kérforgalom terveztetds és
kivitelezés, mint amely itt varhatd, ugyanis ebben a kirforgalomban jelentds
villamos €s gazkozmiivek talalhatdoak, amelyet a palyazat keretében ki kell
valtani. Ennek koltségeit reményetk szerint teljes mértékben tudjik fedezni a
palyazatbol.

DR. HANUSI PETER

Hossz(i hénapok munkdjanak gylimdlcse az elGterjesztés. Nagyon sok
egyeztetésen vannak tul ezzel kapcsolatban. Ez egy olyan keret, amely
felszabadult a forrasok felosztdsa utdn és amelyre kizarélag a Magyar Kozut tud
palyazni fépalyazokent, illetve a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztési Zrt. Az el5z6
ciklusban hirom korforgalom megterveztetését vallalta a Magyar Kozat. A
korforgalmak kiviteleztetésére a korabbi palydzatok nem nyujtottak lehet6séget.
Eppen ezért volt nagy 6rom szamukra, amikor felmeriilt, hogy 2.901.000.000
forint maradt a megyei TOP-os forrasbol. Sesztak Oszkar kozgyiilési elndk ar
segitségével lehetbséget kaptak arra, hogy a Magyar Kozittal egyiitt nytjtsanak
be tamogatasi kérelmet konzorciumi partnerként. Igaz, hogy az elmilt években
nem részesiilt ezekbdl a forrasokbol Matészalka, most viszont tébb mint a
harmadat hozzék el a megyei pénziigyi keretnek. Szeretné megkdszonni Kovics
Sandor egyéni orszaggyiilési képviseldnek, aki nagyon sok egyeztetésen vett részt
vele a Minisztériumban, a megyei onkormanyzatnél, kiilonféle hatésigoknal,
annak érdekében, hogy az eléterjesztés létrejohessen. Ot évvel ezeldtt még harom
beliigyminisztériomi listan volt rajta az nkormanyzat azért, mert nem fejezett be
harom projekiet hatdridére. Ezek a korhdz, a szinhdz és a varoskézpont
beruhdzasai voltak. A megyei Onkormanyzat elndkének kezdeményezésére
felkérte kdzremikodeésre a Varosfejlesztési Csoportot a Magyar X6zat, ugyanis
t6bb palyazatot kell el6késziteniiik €s nem garantéltdk, hogy november 15-&ig ezt
fizikailag be tudjdk fejezni. Atiél nagyobb szakmai elismerést nem kaphat egy
onkormanyzat, hogy a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztd Zrt. illetve a Magyar
Kozt rajuk bizza a palyazat sszeallitasat, elfkészitését. A miiszaki tartalom a
Magyar Kozut mérndkeinek munkdjat dicséri, ugyanakkor szeretné Sesztak
Oszkar eln6k urnak megkdszoni, hogy erre lehetdséget biztositott a megyei TOP-
os forrasok keretében, valamint a Magyar K6zt vezetésének is, mert nagyon sok
olyan kérésiik teljesiilt, amelyet nem is reméltek. Tobbek kozott a fedvényterv
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elkészitését, amelyre elsd kdrben azt mondtik, hogy nem biztos, hogy hatariddre
készen lesz. Erre azt mondta, hogy biztos benne, hogy a kollegdi megtalaljék a
lehetGséget arra vonatkozéan, hogy hatarid6ben elkésziilion, illetve elkésziiljon
az Osszes kozmii kivéltdsi terv is, valamint a kerékparsiav kialakitdsa. A
Vérosfejlesztési Csoport munkdjat dicséri, hogy november 15-re be fog érkezni 2
pélyazat. Mivel kizér6lag a Magyar Kozt patyazhat ra és 2.901.000.000 forintra
lesznek benynjtva a palydzatok ezért boritékolhatd, hogy az akadalyokat sikerrel
veszik. Végre a matészalkaiaknak egy jogos igénye keriil kielégitése, hiszen nem
volt olyan lakossagi férum, ahol a korforgalmakrdl ne faggattik volna. Az 6sszes
olyan csomépont, ahol indokolt lenne krforgalom kialakitésa, 4llami tulajdonban
van, tehat az 6nkormédnyzat nem épithet csak ugy kérforgalmat. Az elérelépés
megtdrtént az ligyben, bizik benne, hogy a tervek hataridére elkésziilnek. Reméli,
hogy Ggy, akogy a Magyar K6zit, illetve a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztd Zrt.
eidirta, 2021. szeptember 30. napjaig a megvalGsitasi véghatarid6t betartva ez a
projekt elkésziil £s Matészalka egyik legbalesetveszélyesebb keresztez6dése tjul
meg ¢és a kerékparuton kézlekeddk biztonsdgos kériilmények kozét: juthatnak
majd el a belvarosba.

Kérdések

SZALAI ISTVAN

Kérdése, hogy azok a lakosok, akik meg szeretnék kozeliteni az uj piaccsarnokot,
vagy a temetdbe szeretnének eljutni, azok milyen médon fognak atkelni a 471-es
féutvonalon, hasonl6 allapotok lesznek-e, mint eddig, mivel most képtelenség
biztonsagosan atkelni az tttesten.

DR. HANUSI PETER

Téjékoztatja, hogy a napirendhez szokés feltenni kérdéseket. A kérdés nem a
korforgalomhoz kapcsolddik, hanem a 471-¢s it tovabbi szakaszahoz. Felkéri
Dr. Felfoldi Botondot a valaszadasra.

DR. FELFOLDI BOTOND

Ha 61 értelmezi, akkor a 471-es f6tdton t6rténd gyalogos 4tkelésrél lenne szo. A
korforgalom tervei, mind a kerékparos mind a gyalogos 4tvezetést tartalmazzak,
igy a 471-esen torténd atjutast is, mar pedig hogyha a vasiti atkeldk irdanyabdl
nezik a gyalogos forgalmat, akkor uténa a biztonsagos jardakozlekedés biztositott
lesz a temetdig.

DR. HANUSI PETER
Tehat a korforgalom meg fogja oldani ezt a problémat.

DR. VEKONY MIKLOS
Els6 kerdése, hogy az énkormanyzat részérdl a beruhdzast ki fogja koordinalni,
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vagyis ki a beruhdzas személyi felelGse, ki valasztja ki a tervezdk, illetve a
kozbeszerzést lebonyolité személyét. Ha jol értelmezi, a tervdokumentaciok még
nem allnak teljeskdriien rendelkezésre. Kérdése, hogy a palydzatban szerepld
dsszegek mennyire pontosak. A kérdés azért indokolt, mert ha a tdmogatas nem
lesz elegendd, akkor az dnkorményzatnak &nerét kell biztositania. Kérdése még,
hogy mikor indulhat a fizikai megvalésitds terveik szerint, illetve a projekt vissza
fog-e még keriilni valamiiyen stadiuméban a képviseld-testiilet elé.

DR. FELFOLDI BOTOND

Onkorményzati fStandcsadoként a méatészalkai fejlesztéseket & koordinalja
polgarmester Ur megbizasabdl és kozvetleniil polgarmester Ur ala tartozva. A
munkaltatéi jogkdr gyakorioja is polgarmester Ur. Ezenfeliil a Vérosfejlesztési
csoport immanens része a Polgdrmesteri Hivatalnak és a Polgdrmesteri Kabineten
beliil helyezkedik el. Ot évvel ezeldtt, amikor polgarmester Ur ezt a dontést
meghozta, kiemelt jelentoséget tulajdonitott a fejlesztéseknek a kordbbi évek
tapasztalatai alapjan, ¢s fel szeretett volna épiteni egy olyan csapatot, akik
menedzselni tudjék azt a nagy mennyiségii palyazatot, amelyek az elmult 5 évben
elnyerésre, megvaldsitisra kerilitek és megvalésitds alatt allnak.

A 272/2014-es Korményrendelet irja le az eurdpai uniés fejlesztések
felhasznaldsanak feltételeit, ez alapjan vannak pélyazati felhivasok, vannak
palydzati utmutatdk, vannak altalanos feltételek. Ez olyan, mint az altalinos
szerzodési feltételek, amely mogottes szabdlyozoként vonatkoznak az Osszes
palyazati felhivdsra, de adott esetben a felhivasok ettdl is eltérhetnek. Egy
bonyolult szabédlyrendszere van a jogszabalyban is, tovdbba a jogszabaly
felhatalmazasa alapjan a kiilénb6z6 iranyitd hatdsdgoknak, valamint a
kozremiikodé szervezetnek, a Magyar Allamkincstar altal szabdlyozottan és
ellendrzétten. Kozbeszerzési értékhatar alatt harom ajanlatos beszerzési eljaras
atjan lehet kivalasztani azokat a beszallitokat, akik kdzremiikddnek az egyes
eurdpai unids palyazatok megvalositisaban.

Lehet rosszul becsiilni, de becsiilni, csak becsiilni lehet. Egy becsiilt dsszeg az
adott pillanatban becsiilt dsszeg, amelyet az életviszonyok, a kozgazdasagtani
helyzet és még sok egyéb tényezd tud befolyasolni. Kézgazdasigtani alapvetés,
hogyha novekszik a kereslet, akkor novekednek az arak, tehat ha valaminek van
felfutasa, sajnos a hozza kapcsolodo arak is novekedhetnek.

Probaljak igénybe venni a legjobb szakembereket, kiils6s tervezd kollégakat,
illetbleg sajat kollegakat is. A vonatkozé koltségbecslési segédletek példaul a
TERC program vagy a kiadott statisztikai Gtmutatd, de a kdzbeszerzési hatosag és
a mérndki kamarak is adnak ki ilyeneket. Rengeteg olyan szabalyz6 van, amely
alapjan €s nyilvanvaloéan nem hasra iitésszeriien végzik el egy beruh4zasnal a
koltségbecslést. A koltségvetés elkészitése elsGsorban a megbizott tervezd
kételessége és feladata.

Nehéz megmondani mikor indulhat el a megvalositas. 2021. szeptember 30.
napjaig kell megvalésitaniuk a beruhazast, ami azt jelenti, hogy miiszakilag 4t kell
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venni. Ugy gondoija, hogy jo0 lenne, hogyha egy év rendelkezésre allna a
kivitelezésre, de ez is csak egy becsiilt idStartam.

Alapvetben minden palyazat benytjtasaré! a képviselo-testiilet dont. Ez is egy
tobbletvallaldsa Matészalka Varos Képvisels-testiiletének, ugyanis a korabbi
palyazati rendszerekhez képest most nem koveteli meg minden pélyazati felhivas
a képviselo-testiileti dontéshozatalt. Ez azt jelenti, hogy nem kell feltétleniil
becsatolniuk a képvisel6-testiileti hatdrozatot a palydzat mellékleteként, ettdl
fliggetleniil a vonatkozé és aktualizdlt Burdpai Uniés palyazati szabilyzat
tartalmazza, hogy minden palyazatot - fliggetleniil attdl, hogy nem tartalmaz
onerdt és nem kell kételezettségvéllalast tenni 6nerére - megtargyal a képvisels-
testillet. Innentdl kezdve akkor kertil vissza a képvisel6-testiilet elé, hogyha a
vonatkozé jogszabélyok vagy egyéb dokumentumok ezt eléirjak.

DR. HANUSI PETER

Amikor 2014-ben megvalasztottak, akkor Végh Jozsef a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Mémdki Kamara elndke azt mondta neki, hogy a legnagyobb feladata az
lesz, hogy a sikertelenség mazat lehdmozza a képviseld-testiiletrdl és
Matészalkardl. Nem nézték j6 szemmel a matészalkai palyazatokat, szkeptikusok
voltak a 2014 el6tti id6szakban, mert mindenki attd] tartott, hogy nem lesz
befejezve. Ugy vették 4t a stafétat, hogy hérom olyan palydzat volt a
beliigyminisztérium adatbazisiban, amelyr6l agy gondoltik, hogy nem lesz
id6ben végrehajtva és nem az 6nkormanyzat, hanem a Beliigyminisztérium fogja
lefolytatni a hatralévd eljarasokat. Létrehozta a Vérosfejlesztési csoportot olyan
szakemberekkel, mint Dr. Felfoldi Botond, aki a korabbi kistérségi fejlesztési
tanacs elndkeként evtizedet meghaladdan foglalkozott fejlesztésekkel, illetve
azota €s ebben a ciklusban is segiti munk4jat. Amikor a kistérségi tarsulasok
szétestek, a legjobb munkatarsakat hozték ide, mindenki tudja a megyében, hogy
a legjobb Varosfejlesztési Csoportja Matészalkanak van.

A Varosfejlesztési Csoport munkatarsai végeznek minden feladatot Dr. Felfoldi
Botond koézvetlen iranyitasa alatt, amely igy igazan koltséghatékony. Dr. Felfoldi
Botond kozbeszerzési szakjogdsz is, minden ismerete adott ahhoz, hogy
torvényesen és sikeresen zajiddjanak le a projektek. Métészalkanak az elmult 5
€vben egy sikertelen projektje sem volt, minden projekt befejezésre keriilt. A
megyei kozgylilés elndke Sesztdk Oszkdr munkaszervezete szintén gyakran
fordul a Varosfejlesztési Csoporthoz kiilonféle kérdésekkel, mivel tudjak, hogy
egy felkeésziilt csoportrél van szd. A szamtalan elnyert projekt igazolja, hogy jo
dtlet volt a Vérosfejlesztési csoport létrehozdsa. Dr. Felféidi Botond a
Varosfejlesztési Csoporttal és a Polgarmesteri Hivatal tovabbi munkatérsaival
kiegesziilve példamutatéan végzi munkajit. A vagyonrendelet kapcsin nem
taldlnak még egy olyan 10000 f5 feletti varost, ahol a polgarmesternek csak
1.000.000 forintig van déntési joga. Ugy gondolja, hogy a képviseld-testiiletnek
akar 100%-o0s a tdmogatasi intenzitdsu a palyazat, akar nem, tudnia kell arrdl,
hogy milyen paiyazatokat nyudjtanak be, ezért a tovabbiakban is ragaszkodik
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ahhoz, hogy a képvisels-testiilet dontson a palyazatok benytjtasarol.
Hozzaszéldasok

DR. VEKONY MIKLOS

Az eloterjesztést megkiildték Csatlos Menyhért kozlekedési igazsigiigyi
szakértdnek, aki segitségiikre van szakmai kérdésekben. Néhany mondatban
szeretné tolmacsolni alldspontjat, amellyel egyet is értenek a TESZ képviseléi.
Orilinek, hogy a 471 49 18 49 331 csomépont fejlesztésére sor keriilhet, de
szakértd Ur véleménye szerint nem a Seregély utcat, hanem a véroskdzpontboél
induld és abba becsatlakozd Zoldfa utcat keliene felujitani kerékparat épitésével.
A Z61dfa utca rendkiviil rossz dliapotf, forgalmas, valamint a temet6héz vezet.
Ezen kerékparit csatlakozna a nyirmeggyesi kerékpariuthoz. Megfontoldsra
javasoljék, hogy a nagy forgalmii Zéldfa utat korszertsitik-e kerékparuttal, vagy
pedig a kisebb kozlekedési szerepet bet6lté Seregély utat.

DR. HANUSI PETER

A javaslat tartalmi része valéban megfontoldsa alkalmas, de a miiszaki részét a
Magyar Ko6zut allitotta 6ssze. Dr. Felfoldi Botond az elébb nem hangsulyozta ki,
hogy a kéltségvetési becslést is a Magyar K6zt munkatéarsai végezték.

DR. FELFOLDI BOTOND

Ahogy a képviselo-testiilet dont, ugy keriil benyujtasra a palyazat. Nincsenek
dontéshozo szerepben. El6készitd szerepben vannak, ugyanakkor a Magyar K&zt
kiemelt jelentdséglinek tartja a Seregély utcat, mivel a vasiutallomasra valamint a
buszpalyaudvarra vezet €s olyan rossz dllapotinak még a Zoéldfa utcahoz képest
is, hogy eldrébb sorolja. A Magyar K6zt a szamitasokat és a miiszaki el6készitést
is erre a szakaszra végezte el. A Seregély utca is a Magyar K6zt fenntartasaban
van.

DR. HANUSI PETER

Az elmult 6t évben elég kevés palyazat keriilt benyujtasra dllami utakra a Nemzeti
Infrastruktira Fejleszté Zrt., illetve a Magyar Koézat részérl. Amikor a
korforgalom {igyében jartak el, akkor mindenféle szakérték 4ltal leirt
véleményekre hivatkoztak, hogy a korforgalmakat osztalyozzdk és annak
keretében dontik el, hogy melyek a fontosabbak. Azt nem vitattak, hogy a
Seregély utcat kivanjék felujitani. A kdrforgalom kialakitdsdhoz egy nagyon
komoly forgalomtechnikai elokészités szilkséges, hiszen oft egy oridsi gazvezeték
helyezkedik el, amelynek kivaltasa nem lesz egyszerii dolog. Szakmailag ez egy
nagyon komoly kihivas lesz. Nehéz lesz megszervezni, hogy a vezetékkivaltasok
ugy torténjenek meg, hogy a biztonsagos kozlekedést ne veszélyeztessék. A
Magyar Kozutnak fontos, hogy az allami szolgaltatasok, a vasatillomas és a
buszpélyaudvar elérése biztositott legyen. Az eléterjesztések kikiildése elétt 2-3
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nappal kaptak meg a dokumentumokat, par nap alatt kellett el6késziteniiik sok
dolgot, és mivel a november 15-e mar egy meghosszabbitott hataridd, az irdnyitd
hatésag azt mondta, hogy a tovabbi hatiridé modositissal nem biztos, hogy a
korforgalom megvalésulhatna 2021. szeptember 30. napjdig. Akkor a Magyar
Kozut mondhatta voina azt is, hogy nem a matészalkai palyazatot adja be, hanem
egy masik telepiilését, amelynek egyszeriibb a lebonyolitdsa, mivel nem kell
vezetékeket kivaltani. A Magyar K&zhtnak az a fontos, hogy a 2.901.000.000
forint fel legyen hasznalva. Ezért véllaltak magukra minden egyeztetést, hogy a
napirend kikiildése elStt egy nappal kapjanak egy dokumentumot a Magyar
Kozuttol egy szakemberek 4ital kiszamolt koltségbecsléssel. Ragaszkodott ahhoz,
hogy ez az 1,1 millidrd forint Matészalkara keriiljon.

DR. FELFOLDI BOTOND

A projektben pélyazati szinten a Z61dfa utca legrosszabb szakasza szerepel, ha a
hétvaganyos vasuti 4tkeld irdnydba mennek ott a legrosszabb az at, valamint
kozvetleniil a vasiti 4atkelé mogotti szakasz, aminek rendezve lesz a
keresztezddése, hiszen ott fordulnak be a Seregély utcéra.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Az elmilt néhany hdénapban mindannyian nagyon sok matészalkai lakossal
beszéltek. Nem mult el beszélgetés gy, hogy a korforgalom szdba ne keriilt
volna. Nem is merték remélni, hogy mar az elsé képviseld-testiileti iilésen
szavazhatnak egy ilyen volumenii dologrél. Az egyik legforgalmasabb illetve
legbalesetveszélyesebb csomoépontrdl beszélhetnek. Eddig csak a Meggyesi ttig
¢s a Zoldfa utig tudtak eljutni Ugy, hogy ne kelljen leszillni a kerékpérrdl, ezek
szerint ez is megoldodik. A Seregély utcét sokan egérutnak hasznaljak, mert nem
kell lampédkon keresztiilmenni és el tudjak érni a vasttallomast. Ez okozza azt,
hogy nagyon rossz allapotban van az Gt. Lakossagi forumok alkalméval
szamtalanszor elhangzott, hogy a Seregély utca aldatian allapotban van, Az egyik
legrosszabb mindségli Uit és ezen az iton kézlekednek be a varosba. Biznak benne,
hogy miel6bb megvalosul a beruhazis.

SZABO ATTILA

Az Ujtelepet is érinti ez a keresztezddés, kiiléndsen a Téth Arpad utca lakéi
fognak Oriilni a beruhazasnak, hiszen azt az utcat egy elkeriil6 itként valasztottak
akar a Nyircsaholybol beérkezok akar a Matészalkarél kikozlekeddk a reggeli és
a 16-17 6ra koézotti idépontokban.

TORMA TAMAS ATTILA

Az 1. szam\ valasztokeriilet teriiletére esik ez a korforgalom. Az elmilt 5 évben
a Meggyesi uti kérforgalom, a Meggyesi tit és a Z6ldfa utca hatéros teriiletén lévo
korforgalom illetve a 471-es és a 49-es kocsordi elagazasnal 16vé kérforgalom
tervel mar felmeriiltek. Az elso két kérforgalom tervei mar rendelkezésiikre alltak,
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hiszen az el6z6 onkormanyzat is gondolkodott a korforgalom megvaldsitasan.
Ezért oriil az elSterjesztésnek és annak, hogy az el6készitésében akir a Magyar
Kozuttal, vagy a Nemzeti Infrastrukturdlis Fejlesztési Zrt-vel vald kolcsoénos
egylittm{ikddés kapcsan legalabb egy korforgalom kivitelezési lehet6ségét
elindithatjak. Ezek mind problémés tervek voltak abbdl a szempontbdl, hogy nagy
forgalm1 keresztez0désekrdl van szd.

A TOP-os forrasokat igénylé fejlesztési tervben négy és 6t szamjegyli utak
felnjitasara irtak ki palyazatot. A Seregély utca 6t szamjegy(i a Zéldfa utca pedig
négy. Dr. Vékony Miklos képviseld Uir részérdl elhangzott, hogy célszeriibb lenne
a Rékaczi Uit keresztezodésétdl felnjitani a Zoldfa utcat, amellyel lehetdvé tenndk
a kerékparitba valo csatlakozést. Ettdl fliggetleniil a Seregély utcai szakasz
feltjitasa azért is nagyon fontos, mert a Magyar Kozt és a MAV is 4llami cég.
Valésziniisithetéen az egyeztetés folyaman figyelembe vették, hogy a MAV
személyforgalma és személyforgalman keresztiil a koziti forgalom is jelentds, és
a Seregély utca szinte mar hasznélhatatlan. A nagy vasuti atjarénal éveken
keresztiil probléma volt a gyalogos kozlekedés megoldatlansdga. A gyalogos
forgalom komoly veszélynek volt kitéve az elmilt évtizedekben is. A
megvaldsitand6 kerékparsav a gyalogos kozlekedést is biztositani fogja. A MAV
esetében ez egy Ujabb biztonsdgi pontként szolgalhat. Reméli, hogy minél elébb
megvaldsul a beruhazas az arra kbzlekedoék érdekében.

DR. SARKA ATTILA GYULA

A valasztasi kampany sordn a valasztopolgarok tobbsége a legkritikusabb
problémanak a jardak, kozutak allapotat tartotta. Ugy gondolja, hogy a
méatészalkai képvisel6-testiiletnek és a polgirmesternek ebben a ciklusban az
egyik legfontosabb feladata, hogy a varos tijai, jardai eurdpai szinvonalon,
mindségben keriiljenck felujitasra. Bizik abban, hogy nem szirjak ki Matészalka
szemeét egyetlen korforgalommal, szerinte elég nagy szegénységi bizonyitvany,
hogyha a Magyar Allamtd! ennyit kapnak dsszesen. Szémos allami tulajdonban
12v0 Utszakasz szdrnyit dllapotban van. Kéri, hogy Matészalkdn ebben a ciklusban
jelentds elorelépés torténjen annak érdekében, hogy akar Nyirbitort akar
Kisvardat utolérjék. Kisvardan rengeteg kérforgaiom épiilt és valamennyi
fdutvonala teljes egészében felujitasra keriilt.

DR. HANUSI PETER

A hozzaszdlas tartalmi részével maximalisan egyetért. Minden képviselotarsa
programjaban ¢€s a személyes program;aban is szerepelt, hogy atfogé ut- €s jarda
felfijitasi programot szeretnének végezni. Ugy gondolja, hogy Mitészalka
megérdemli azt, hogy megprébaljanak erre forrasokat felszabaditani és elinditani
a munkét. Az Eszaki lakételep teljes rendbetétele 5.000.000.000 forintba keriilne
jardanélkiil. Annak idején ott nem kertilt kiépitésre talap. Aki azt atvette, nagyon
sok matészalkai embert becsapott. Ezért van az, hogy hiéba javitjak folyamatosan
az uthibakat a Szalka-Viz Kft-vel. A felmérések megalapozottak, azt nem tudjak



-526-

megigérni, hogy 5 év alatt mindent feljitanak, de az biztos, hogy a munkat el kell
kezdeni, forrasokat kell bevonni. Matészalkan nagyon sok helyen egyaltalan nincs
jarda. Ossze kell fogniuk Méatészalka fejlédése érdekében. Tobb személyes
dontéshozéval valé beszélgetése soran megerésitették, hogy a Mitészalka
Nyirmeggyes szakasz is szerepel a Magyar Falu program tdmogatott palyazatai
korében. Azt gondolja, hogy attdl, hogy nem Matészalkan torténik ez a beruhazis,
Orlilnilik kell, hiszen féleg a matészalkaiak, illetve az 4thaladd forgalom
kiszolgalasat hivatott ez az titszakasz teljesiteni. fgéretet kaptak arra, hogy ez
megvalosul. Reméli, hogy a Magyar Koézut is eljut odaig, hogy Matészalka és
térsége is kiemelt szerepet kapjon. Amikor a korforgalmakat kereste akkor volt
olyan, aki azt mondta, hogy keresse Kisvarddn Matészalka kérforgalmait. Ugy
tiinik, hogy kicsit kiegyenlitddik ez a helyzet. Reméli, hogy ez tényleg igy lesz.

DR. SARKA ATTILA GYULA
Ha megkérdezik, hogy miért nincsenek korforgalmak Matészalkan, az egyetlen
valasz ra Kisvarda.

DR. HANUSI PETER

Aki a politikai viszonyokat ismeri azt tudja, hogy a Magyar K6zutnak miért pont
oda hajlott a keze. Nem sajnélja Kisvardatol a korforgalmakat, de reméli, hogy
Matészalka is a rangjanak megfeleléen tud ezekbdl az allami forrasokbdl
részesiilni.

A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
114/2019. (X1.05.) Kt. szimd
HATAROZATA

a ,Kozlekedésfejlesztés Szaboles-Szatmar-Bereg megyében 7.” cimii
tamogatasi kérelem benyijtasarol

A Képviselo-testiilet

- Konzorciumi egylittmikddési megallapodast kot a Magyar Kozt
Nonprofit Zrt-vel a hatarozat 1. sz. mellékietét képez6é minta szerint,
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- A TOP-1.3.1-16 kodszamiu, Gazdasagfejlesztést és a munkaerd mobilitds
dszténzését szolgalo kozlekedeésfejlesztés cimii Palydzati Felhivdsra, mint
konzorciumi partner tamogatdsi kérelmet nyiljt be az 6nkorményzati
koltségvetés tekintetében 307.749.803 Ft értékben 100 %-os finanszirozas
mellett, mely timogatasi kérelem Gsszes tAmogatasi igénye: 1.154.500.000
Ft, A Magyar Koz0t Nonprofit Zrt. altal igényelt tamogatds ebbdl:
846.750.197 Ft

biztositja a 2020. évi koéltségvetés terhére az elékészitéshez sziikséges
18.000.000 Ft finanszirozast.

- meghatalmazza Dr. Hanusi Péter polgdrmestert a timogatasi kérelemmel
kapcsolatos jognyilatkozatok megtételére, a kérelemhez sziikséges
megallapoddsok megkotésére, a kérelem benytlljtisara, az elokészitési
tevékenységek meginditdsara.

Hataridé: 2019. november 15,
Felelos:  Dr. Hanusi Péter polgarmester

Dr. Hanusi Péter 16.53 orakor sziinetet rendelet el.
A képviseld-testiilet 17.06 orakor folytatta munkdjat.

Targy (8. tsp.): Eloterjesztés a matészalkai 0103/7 hrsz-ii kiilteriileti
ingatlannal kapesolatos elovasarlasi jogrol torténé lemondasrél
El6adé: Dr. Hanusi Péter polgidrmester

DR. HANUSI PETER
Felkéri Bodoné Czeglédi Eva pénziigyi csoportvezetd asszonyt az elbterjesztés
kiegészitésére.

BODONE CZEGLEDI EVA

A Nort Stark Holding Kft. GINGP 2.1.115-0s azonositd szamu palyazat keretében
1.000.000.000 forintos fejlesztési tdmogatast nyert ,,Mindségorientélt komplex
ipari termelési rendszer és modell kifejlesztése, ij moddositott keményitd
kialakitasa, illetve 0 rostalapt feldolgozott termék hasznositisanak kutatisa”
cim@ projekt megvaldsitasdra. A beruhdzés keretében a cég 1ij kutatémalom épiilet
¢s silérendszer, valamint a tarold kapacitas novelése érdekében 1j készart raktar
épitését tervezte. Matészalka Varos Képviseld-testiilete 2005-ben az Ipari Parktol
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nyugatra esd kiilteriileti ingatlanokat ,,egyéb ipari, gazdasdgi zondva” mindsitette,
igy ezekre az ingatlanokra telepiilésfejlesztési célbdl elévasarlasi jog kertilt az
Onkorményzat részére bejegyzésre. A kft-nek kordbban is felmeriilt
teriiletb6vitési igénye, amelyhez az énkormdanyzatnak le kellett mondani az
eldvasaridsi jogarél. A kft-nek a 0103/7-es helyrajzi szamu kiilteriileti ingatlanra
van sziiksége a beruhazas lebonyolitasihoz, igy kérelmezi, hogy az énkorméanyzat
mondjon le elovésarlési jogardl.

DR. HANUSI PETER

Hosszil tavra tervez a cég. Matészalka régi multra tekintd malomiparat szeretné
jra felépiteni. A cég feltltése elkezddddtt, decemberben megtériénhet az elsd
probaiizem. A prébatizem utén a tapasztalatckat levonva jové évben indulhat el a
gyartas. A cég eredeti terve az volt, amikor az 6nkormanyzathoz fordult, hogy 50-
60 6 foglalkoztatisat valdsitja meg. Amikor a cégvezetd bent jart legutoljara,
akkor azt mondta, hogy mivel béviteni szeretnék termék kinalatot, ez a 1étszam
még néhet is. Oriil, hogy a véros régi biiszkesége Gjrahasznosul. Elmondtik, hogy
amikor megvaséroltak a telephelyet, korszeriibb korillményeket talaltak ahhoz
képest, amire szadmitottak. Kivalé szakembereket talaltak Matészalkan és
kornyékén, akik az iizemben dolgoztak a megsziinése elstt. Ugy gondolja, hogy
orulniiik kell annak, hogy az iizemben ismét van élet, ismét munkalehetéséget
teremt €s a késObbiekben az addébevételeikhez is hozzajirul. A cég tobb
telepiilésrendezési tervmodositast is kért, amelynek koltségeit finansziroztik.
Meggy6z06désiik, hogy olyan cégrél van szd, aki hosszi tavra kivan Matészalkan
berendezkedni és termelé tevékenységet folytatni. Adasvételi szerzdést kivan
kdtni egy masik érintett féllel, az Snkormanyzatnak pedig elévasarlasi joga van a
teriiletre, viszont nincs konkrét szindékuk a teriilettel, ezért kéri a képviselé-
testiilettdl, hogy az el6vasarlasi jogukr6l mondjanak le, hogy a cég és
hozzajuthasson a terlilethez. A cég 0j kutatomalom épiiletet és sildrendszert,
valamint a tdroldkapacitds érdekében Wj készaruraktdr épitését tervezte,
egyebekben pedig mar a kdrnyékbeli és matészalkai gazdak &lvezhetik annak
elényét, hogy a cég a terményfelvasarlast mar elkezdte.

A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil az aldbbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELG-TESTULETENEK
115/2019 (X1.05.) Kt. szdmii

HATAROZATA

a matészalkai 0103/7 hrsz-u kiilteriileti ingatlannal kapcsolatos
elévasarlasi jogrol térténé lemondasrél
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A Képviselo-testiilet

1. Kijelenti, hogy a matészalkai 0103/7 hrsz, alatt nyilvantartoit, 3 ha 0607 m?
nagysagu, kivett beépitetlen teriilet megjeldlésii kiilteriileti ingatlan
adasvétele targyadban létrejitt szerzGdés teljes ismeretében elovasarlasi
jogaval nem kivan élni.

2. Felhatalmazza Mitészalka Varos polgirmesterét az eldvasérldsi jogrol
torténd lemondésra vonatkozd nyilatkozat alairasara.

Hataridé: 2019. november 15.
Felelos: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Targy (9. tsp.): Eloterjesztés a képviselo-testiilet allandé bizottsagainak
megvalasztasarol
El6adé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

DR. HANUSI PETER
Felkeéri Dr. Takdcs Csaba jegyz6 urat az elbterjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

Magyarorszag helyi Onkorméanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. tdrvény
alapjan az alakulé vagy az azt kovetd iilésén a képviseld-testillet koteles
megvalasztani bizottségait a polgarmester eléterjesztésére. A nemrég elfogadot:
¢és hatélyba 1épett Szervezeti és Miikédési Szabalyzat alapjén 5 bizottsiggal
mikodik a Képviselo-testillet. A Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatban
meghatdrozasra keriiltek a bizottsagok feladat- és hatdskorei. Polgarmester r az
onkormanyzati térvényben foglalt joga és kotelezettsége alapjan az elbterjesztés
hatarozatt javaslatiban foglalt személyi 6sszetétellel javasolja Matészalka Varos
Onkorméanyzat képviseld-testiiletének bizottsagait megvalasztani.

DR. HANUSI PETER

Tajékoztatisul elmondja, hogy a Szervezeti ¢s Milkodési Szabalyzat alapjén a
képviselS-testiilet az alébbi allandd bizottsdgokat hozta létre: Pénziigyi Bizottsag
5 6, Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag 5 f6, Gazdaségi és Fejlesztési
Bizottsag 5 £6, Oktatasi, K6zmiivelddési és Sport Bizotisig 5 6, Egészségiigyi,
Szocidlis és Lakdésligyi Bizottsdg 5 f6. Az Motv. 58.§-a alapjan a bizotisag
tagjainak tobb mint a felét az 6nkormanyzati képvisei6k koziil kell valasztani,
ezért a bizottsagok harom megvalasztott képviselobdl és két kiilsés bizottsagi
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tagbdl dllnak a képvisel6-testiilet dontése alapjan. A polgdrmester joga benytjtani
a bizotisagi névsort a képviseld-testilet részére. Xovetve az ardnyt a
megvalasztott képviseld-testiileti tagok tekintetében, ezért a 15 bizottsagi helybsi
4 helyet és 1 Pénziigyi Bizottsagi elnoki helyet ajanlott fel a nem a Fidesz-KXDNP
szineiben, hanem a TESZ szineiben bejutott képviselé-testiileti tagoknak.
Személyes egyeztetést folytatott, illetve egy esetben csak telefonon tudott
egyeztetni a képviselO-testiileti tagokkal a bizottsdgi elképzeléseit illetden.
Megkoszoni a Fidesz-XDNP képviseloinek, hogy t8bb bizottsigban is
megprébélnak helytallni a kvetkezd idoszakban. A képviselS-testiileti iiléseknek
fontos eibkészitd foruma a bizottsdg. Megkdszoni a TESZ részérdl Dr. Varga
Sandomnak, hogy a Pénziigyi Bizottsag elndki pozicidjat elfogadta, valamint tagja
lesz az Egészségiigyi, Szocilis és Lakasiigyi Bizottsagnak is. Megkoszoni Szalai
Istvan képviseld Urnak, aki segiti a munkdjukat az Oktatdsi Kozmiivel6dési és
Sport Bizottsag tagjaként a nem Fidesz-KDNP szineiben bejutott képvisel6k
koziil. Dr. Vékony Miklos Zoltdn képviselStarsaval egyeztetett a Gazdasagl és
Fejlesztési bizottsagi tagsagrél. Ugy gondolta, hogy szakmai tudédsat Ggyis, mint
gazdasagi ligyekkel foglalkoz6 iigyvédnek johasznat vehették volna, Dr. Sarka
Attila Gyula képvisel§ tarsanak pedig a Téarsadalmi Kapesolatok és Ugyrendi
Bizottsagiban javasolt képviseld helyet. Ok nem kivantak élni a lehetSséggel,

nyilvan ezt akceptaljak és elfogadjak.
Hozzaszoélasok

DR. VEKONY MIKLOS ZOLTAN

A Dbizottsagok Osszetéielének kialakitisa volt a képviselé-testiileti iilés
elokészitésének egyik olyan kérdése, ahol elvi jellegli kiilonbség volt a TESZ
képviseloi és polgarmester Gr kozott. Jegyzd Ur jogilag alatamasztotta
polgérmester Ur eljarasat. A TESZ képviselSinek elképzelése szerint a képviseid-
testiileti tagoknak meg kell adni a lehetdséget, hogy nyilatkozzanak arr6l, hogy
milyen bizottsagban szeretnének részt venni. Ezzel szemben polgarmester Grnak
az volt az allaspontja, hogy neki egyfajta jel6lési joga van és ha az adott képviseld
nem vallalja el az altala jonak tartott bizottsagi tagsdgot, akkor kiesik ebbdl a
rendszerbs]. Ugy gondolja, hogy ez a megkozelltes téves. Ez olyan szintii elvi
kiilénbséget jelentett kozbttiik, hogy nem is véallalta egy olyan bizottsdgban a
tagsagot, amelyben ugy gondolta, hogy nem kivan részt venni, Az 6nkormanyzati
torvény 41.§-a szerint a képviselS-testiilet szervei a polgarmester, a képvisels-
testiilet bizottsagai, Polgarmesteri Hivatal, jegyz6, Onkormanyzati hivatal. A
képviselo-testiilet hataskdrébdl nem ruhazhatd at szervezetének kialakitdsa és
milkddésének meghatarozdsa a torvény altal hataskorébe utalt valasztas,
kinevezés, vezetdi megbizas. A Belﬁgyminisztérium utmutatdja tartalmazza,
hogy az 1j képviseld-testiilet, illetve az 1) polgarmester szdmara kelld id6t kell
biztositani arra, hogy atgondolhassa, atformalhassa az 6nkorményzaton beliili
munkamegosztast, a képviseld-testiilet célkitlizéseihez igazitva hatarozhassa meg
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milyen bizottsagokat kivan miiksdtetni, azoknak hany tagja legyen. Ezen tiil a
bizottsag tagjainak megvalasztisa egyeztetéseket, illetve kompromisszumok
megkdtését teheti sziikségessé, amely idbigényes. A szervezetalakitds szabadsaga
torveényi keretek kozott illeti meg a képvisel6-testiiletet, igy a bizottsagi rendszer
kialakitasa sorén a képvisel6-testiilet nem mellézheti a tdrvényben meghatarozott
kotelezd bizottsagok létrehozasat. Ugy értelmezi a torvényt és a
Beligyminisztérium 4ltal kiadott Gtmutatét, hogy itt nem a polgarmesternek egy
diszkreciondlis  jogkOrér6l van sz8, hanem egy konszenzuson,
kompromisszumokon alapulé hosszas egyeztetés eredményérsl. Amikor a TESZ
képvisel6csoportja nem kapta meg azt a lehetfséget, hogy bizonyos bizottsagok
személyl Osszetételére javaslatot tegyen, hanem elutasitast tapasztaltak, akkor elvi
jellegli killonbség alakult ki kdzottiik. A Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban
tébb ponton eihalvanyltasa keriii a képviselék jogkdre, ezzel szemben a
polgarmesternek az eljardsi szabalyokkal a befolyasa rogz1tv-e van. Ugy gondolja,
hogy jelezni kell valamilyen médon, hogy ez az eljarasi rend nem megfeleld, ezért
€t azzal a iehet&séggel, hogy nem vallalta el a felkérést, ez azonban nem jelenti
azt, hogy nem vesznek részt bizottsagi munkéaban, mivel a képvisel6t megilleti a
bizottsagokban valé részvétel joga. Elbterjesztéseket tehet, tanicskozasi joggal
részt vesz a bizottsagi itléseken, az elSterjesztéseket kételezden napirendre kell
venni. Személy szerint részt is kivan venni azoknak a bizottsdgoknak a
munkéjiban képviseloként, amely a varos szempontjabél fontos napirendet
targyal.

DR. SARKA ATTILA GYULA

A polgari demokracidban a politikai kultiira része, hogy az ellenzéknek is meg
van a mozgastere €s vannak olyan jogai, amelyeket biztositani kell a szaméra. A
képvisel6-testiilet mellett a bizoitsdg nagyon fontos szerve az 6nkormanyzatnak,
ahol a képviseiok szakmai irdnyultsaguk alapjan segitik a képviseld-testiilet
munkajat, véleményezik és elokészitik az elbterjesztéseket. Nem iskolai
csoportokrdl van szd, ahol megszabjék ki melyik osztalyba jarhat. A politikai
kultirdban és a demokracidban hosszasan egyeztetni kell, és a képviseldkkel
konszenzusra kell jutni, hogy melyik bizottsigban szeretnének részt venni és
kivénjak a tevékenységiiket kifejteni. A TESZ képviselbi is részt kivannak venni
a bizottsagi munkaban, de ezt le kell egyeztetni, és olyan konszenzusra jutni, ahol
polgdrmester Ur és a képviselok elképzelése talalkozik. Ez id6igényes feladat. Az
alakulé lilésen egyébkent csak a bizottsagokat sziikséges megvalasztani, a tagokat
nem. Csak telefonon tudtak egyeztetni. Az Motv. tartalmazza, hogyha nem
elegendd a 15 nap, akkor nem kell sietni, a kdvetkezb képvisel6-testiileti {ilésig
van ido, le kell {ilni a képviseldkkel és le kell veliik egyeztetni, hogy melyik
bizottsagban szeretnének tagsagot vallalni. Az a polgarmester sikertelensége és
kudarca, ha a négy ellenzéki képvisel6b6l kettdvel nem tud konszenzusra jutni. A
valasztopolgarok tobb, mint 40%-a szavazoit a TESZ képviseldire. 2014-ben sem
kapott egyetien lebetGséget sem az ellenzek a kiilsé bizottsagi tagok ajanldséra és
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most sem, holott vannak olyan szakemberek, példdul Csatlos Menyhért, akiket
szakmai alapon j6 szivvel tudtak volna bizottsdgba ajnlani. Azt gondolja, hogy
ez is a politikai kultira része, hogy felajanlja paritdsos alapon, hogy a TESZ
képviselSi is legaldbb két, harom kiilsé bizottsagi tagot ajanljanak. Nem a
Jpolitikai konc” osztisanak része, hogy ki lesz kiilsé bizottsagi tag, szakmai
alapon kell eljarni elsésorban. Véleménye szerint a polgarmester kudarca, hogy
nerm vette a faradtsgot arra, hogy hosszas egyeztetés alapjan egy olyan
nyugvépontra jusson valamennyi képviseldvel, akik szakmai hozzéértésik és
affinitasuk alapjan részt kivannak venni a bizottsag munkajaban.

DR. TAKACS CSABA

Véleménykiilonbség vagy értelmezési kiilonbség lehet kozottik, de az Motv.
egyértelmien megfogalmazza, hogy a polgirmester eldterjesztésére kell
megvélasztania a képviselS-testilletnek a bizottsagait. A polgarmesternek
torvényi kotelezettsége, hogy errB! el6terjesztést nyUjtson be a képviseld-
testiillethez. Ismeri azt a médszertani utmutatét, amelyre Dr. Vékony Miklos
képviseld r hivatkozott. Nem tiszte polgarmester ir nevében beszélni, de tudja,
hogy polgarmester lir egyeztetett, mivel 1-2 esetben jelen volt. A polgarmesteri
javaslattétel egyértelmii torvényi felhatalmazason alapul, melyet még azzal is
alatimaszt, hogy a polgdrmesteri javaslathoz - mivel a polgarmester
eldterjesztésérol kell szavazni — még modosité inditvanyt sem lehet fuzni. A
bizottsdg késSbbi Osszetételének megvalasztisa szintén kizdrélagosan
polgarmesteri elSterjesztésre torténhet. Jogkdvetd szervezetként, jogkovetd
allampolgarokként mindig a hatélyos tOrvények alapjan kell eljarniuk és
polgirmester Ur az alapjan jart el, és tette meg a javaslatat, melyet a hatdrozat-
tervezet tartalmaz.

DR. HANUSI PETER

Hogyha képviselé Gr megvizsgilja, hogy 2010-hez képest milyen a mostani
javaslat akkor lathatja, hogy a lehetdségek figyelembevételével elég nagyvonali
javaslatot tett. Nem szereti, ha politika kerill a képviseld-testiileti tlésre. Tobb
olyan baloldali vezetésii varos van, ahol a legy6zitt FIDESZ-KDNP nem kapott
helyet. Nagyon sok olyan polgarmester kollégaja van, aki azt mondja, hogyha az
ellenzék felrigja a mindenkori politikai szabalyokat, akkor az rajuk sem
vonatkozik. Fenntartja ugyanazt az allaspontjat, amit kordbban, hogy a politikai
kultira része az, hogy a képviseldkkel egyeztessen. Dr. Vékony Miklés Zoltan
képviseld Gr hangsilyozta, hogy konszenzusra kell térekedni. Megvizsgalta, és
teljesen egyértelmii szamaéra jogaszként, hogy az iltala idézett Gtmutato arra az
esetre vonatkozik, hogy ha egy adott telepiilésen 12 képviselobdl peldaul 6-6 az
ardny és nincs mdgdtte erd ahhoz, hogy barmelyik fél a masik nélkill megszavazza
bizottsagi tagokat. Ilyen is volt Méatészalkan, abban az egy ciklusban nem a
poigarmester j6 szdndékéabol, hanem azért, mert masképp nem tudta volna
elfogadtatni a dontéseket. A konszenzusra akkor van szilkség, hogyha figyelmen
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kiviil helyezik a vélaszt6i akaratot és azt, hogy a képvisel6-testiiletben 8 FIDESZ-
KDNP képviseld, illetve polgarmester van, valamint 4 TESZ-es képviseld. Az
egyeztetések folyaman t6bb dolog elhangzott, mint példul az, hogy ,.2 TESZ
frakcioja”. Bzt megdtbbenve vette tudomasul, mivel a frakcié az politikai parthoz
két6dik és a TESZ végig azt hangsilyozta, hogy nem politikai part és nem
politikai partként gondolkodik. Ez politikai part esetében valoban felmerilhet, de
egy egyesiiletnél nem. Egyediil Dr. Sarka Attila képviseld trral nem tudott
személyesen egyeztetni egy budapesti Uit miatt. Tajékoztatta arrdl, hogy mar
egyeztettet Dr. Varga Sandor képvisel6 Urral, aki elfogadta a Pénziigyi Bizottsagi
elndki feladatot és az Egészségiigyi Bizottsagi tagsagot, valamint Szalai Istvan
képvisels urral, aki szintén elfogadia a jelolést a javasolt bizottsagba. Miutan
Jeiiltek Dr. Vékony Miklés Zoitan képviseld urral és legaldbb negyedorat arrdl
beszéltek, hogy milyen fejlesztéseket csindl az irodaja, milyen gazdasagi, jogi
dolgokban jér el, azt gondolta, hogy biztosan nem sért meg egy gazdasagi jogaszt
Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsagi tagsaggal, amely az egyik legfontosabb
bizottsaguk. Dr. Vékony Miklés Zoltan képviseld ur azt mondta, hogyha nem
kapja meg a Pénziigyi Bizottsag elndki posztjat, akkor 6 nem kivan a Tarsadalmi
Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag tagja lenni. Erre azt mondta, hogy reméli nem
pért- politizalnak, mivel a TESZ egy tarsadalmi civilszervezet. Nem tudja mit
kellett volna mondania Dr. Varga Séndor és Szalai Istvan képvisel6 tarsainak. A
frakcidjaval teljes mértékben alkalmasnak talaltdk Dr. Varga Sandor képviseld
urat a Pénziigyi Bizottsagi elnoki posztra, egy kéztiszteletben allo hiteles személy,
akinek, ha a kezébe ad egy koltségvetést, akkor biztos, hogy ha még szakmai
segitséggel is akér, de nyiltan és hitelesen, a vélasztok érdekeit szolgalva mond
véleményt.

Szalai Istvan képviseld Gr véleménye is az volt, hogy ezekben az ligyekben ugyan
jartasabb, de azért nem teljesen. Ha elfogadtak a jelolést utdna mér nem fogja a
szavat megmésitani, Dr. Vékony Miklés Zoltan képvisel6 urral kétszer beszélt
személyesen, egy egyeztetés alkalmaval harman is eljotiek, amelyre Dr. Sarka
Attila képviseld urat is vartdk. Kéri, hogy mutasson meg egy embert a megyeben,
aki annyit egyeztetett, mint 8. Minden képviselonek joga van elfogadni vagy
elutasitani a megbizast. Ha két TESZ-es képviselotarsa elfogadta, akkor ezt nem
csak neki, hanem minden j6érzésii képviseldnek tiszteletben kell tartania.
Képviseld r nem jelentkezett annak idején az MSZP részérdl azzal, hogy 2014~
ben igazsagtalanul jart el, mert Kovendy Zsolt képviseld urat, az MSZP listas
képviseldjét kérte fel a Pénziigyi Bizottsdg elntkének, mikézben a masik két
listan bekeriilt Jobbikos képviseldvel szintén megbeszéliék, hogy kinek mit szan
és mindenki azt mondta, hogy rendben van. Olyan még nem fordult el6 eddig,
hogy egyeztetés utan elkezdenek ugy gondolkodni emberek minthogyha part
tagjai vagy frakci6 tagok lennének. A méatészalkai polgaroknak mindnydjan
szakmai egylittmiikddést igértek. Reméli, hogy amit Dr. Vékony Miklés Zoltan
képviseld ar mond, azt komolyan gondolja és részt fognak venni mindketten a
bizottsdgok munkéajaban, attél figgetlenil, hogy nem bizottsagi tagok. Oriilt
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annak, hogy a TESZ-bdl 2 képviseld egylitt kivan vellik dolgozni ezen a fontos
féorumon, ha valaki pedig ezt nem igy latja, akkor azt elfogadjak, nem itélnek el
senkit, de a szakmai egyiittmiikodésre tovéabbra is szamitanak. A kozigazgatasban
tobb ezernyi oldal van, amelyet figyelembe kell venni, nem csak egyes
Gtmutatasokat értelmezéseket. Ugy gondolja, hogy 2014-ben, amikor az
egyeztetést el8szor lefolytatta Matészalkan, jegyz6 fir nem vezette félre azzal
kapcsolatban, hogy ez hogyan zajlik. Volt olyan képviselo-testiilet is, ahol a
képvisel6k az elbterjesztésbdl tudtak meg, hogy végiil ki hova kertil. Tébbkoros
telefonos és személyes egyeztetést lefolytatott. Képviseld rtdl elnézést kért,
amiért Budapestre kellett mennie és nem tudtak személyesen besz€lni. Mindenki
nyilatkozhatott, nem gondolja azt, hogy barkire raeréltetett volna barmit.

DR. SARKA ATTILA GYULA

Civil szervezet jeloltjeként keriiltek be. Polgarmester ur is t0vbszor gy
fogalmazott, hogy ,ellenzék” és a négy megvalasztott képviseldt egy kozds
szervezet jeloltjeként, képviselonek tekinti. Tudomésul kell venni, hogy a
tevékenységiik a szavazasndl egy iranyba mutat. Ha polgarmester ur elvarja a
képviseldktdl, hogy teljes erejiikkel a bizottsdgban is segitsék a képviseld-testillet
munk3jat, akkor a képvisel6kkel konszenzusra kell jutnia nem pedig diktalni,
hogyha nem tetszik a javaslat, akkor nem lesz az adott képvisel6 bizottsagi tag.
Ugy gondolja, hogy nincsenek ald-folé rendelt viszonyban, azért mondjak azt,
hogy ez hosszas egyeztetést igényel, mert igy ez erddiktatumnak tiinik, ami nincs
osszhangban a polgari demokracidval a helyi Onkormdnyzatokban. A
konszenzusra kell torekedni. Ha valaki azt mondja, hogy nem fogadja el az adott
javaslatot, de vannak elképzelései, akkor addig kell egyeztetni, amig
konszenzusra nem jutnak. A hétféi taldlkozét nem polgarmester Ur
kezdeményezte, hanem a TESZ képviseldi.

DR. HANUSI PETER

Ezért tartja furcsinak, hogy képvisel6 Gr nem volt jelen az egyeztetésen, mert ha
részt vett volna, akkor ezeket meg tudtdk volna beszélni. Ha egy egyeztetés
folyamén egy képviseld alkalmasnak tartja magat és elfogadja a megbizast, akkor
azt tuadomésul veszi. A TESZ képvisel6i koziil ketten elfogadtdk a felajanlott
lehetdséget anélkiil, hogy barki rajuk erbltette volna. Olyan biztosan nem hangzott
el t8le, hogyha nem fogadja el valaki a jelolést, akkor nem lesz tag. Képviseld ur
érthetetien okbol nem sajat magarol beszélt, hanem arrél beszéit, hogy Dr.
Vékony Miklos képviseld Gr akar lenni a Pénziigyi Bizottsag elndke, és ha nem
lehet, akkor Dr. Sarka Attila sem fog részt venni a munkéban. Kérdése, hogy
akkor ki pressziondlt kit, ki szoritotta sarokba a masikat, ki akart politikai
zsarolast tenni. Ha valaki szd szerint azt mondja, hogy csak akkor vesz reszt a
munkaban, ha a masik f6 képviseld megkap egy adott helyet, az sarokba
szoritasnak tiinik Ggy, hogy az a hely, amir6l sz6 van, az mar betoitésre keriilt. A
TESZ képviselsi kozill ketten elfogadtik a tisztséget. Ugy gondolia, hogy
innentdl kezdve, ezzel nincs dolga.
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TORMA TAMAS ATTILA

A nyit6iilés baja, hogy az elsd és utolsé napirendi pontnal elkezdik politikai
szintérre vinni az 6nkorményzati munkat. Tobbszor is hangsiilyozték mar, hogy
az el6z6 években nem a politikai csatdrozasok szintere volt az énkorményzati
képviselo-testiileti tilés.

A {f6varosi keriiletekben ellenzéki gydzelmek sziilettek az OGnkormanyzati
vaiasztasok alkalméval. Pesterzsé¢beten valéban nem a FIDESZ-KDNP
alakithatott onkormanyzatot, civil szervezetek mogé bujt partok képviseldi
jutottak be az O6nkormanyzatba. Amikor a bizottsigi helyek elosztisardl és a
képviseldi alapilletmények javadalmazasar6él dontottek, akkor az ellenzéki
polgarmesternek 440.000 forintra sikeriilt feltornaznia a kiils8s bizottsagi tagok
illetményét. Rakospalotan 42 képviseldi mandatum kiosztasara keriilhetett sor. Ez
6 bizottsagban 7 tagsaggal jar6é bizottsagi helyet jelent. Itt felemelték 200.000
forintra a bizottsagi tagok javadalmazisat. A mandatumkiosztasok alapjan a
Fidesz-KDNP tagjainak 10 manditum jart volna, sokat nem kaptak a
mandatumokbdl ezaltal. Ehhez képest Matészalkan a TESZ 37 szazalékban, a
Fidesz-KDNP 63 szazalékban szerzett képvisel6i manditumot. Ez kétharmados
gyOzelmet jelent. Tobbszor felvetddott az is, hogy ne 6t, hanem hat bizottsig
legyen, de t6bbszori egyeztetés utdn maradtak az 6t bizottsagnal. Az 5 bizottsag
15 tagot jelent. A 15-b6l S helyet felajanlott polgarmester ir. A matészalkai
valasztopolgarok, akik az allampolgari kotelességiikkel éltek és elmentek
szavazni, ilyen ardnyban szavaztak be a jelenlegi képviselG-testiilet tagjait. Azt
gondolja, hogy polgarmester ir megtette azt a gesztust a TESZ képviseldi és a
Fidesz-KDNP képviseloivel szemben abban a tekintetben, hogy egyeztetett veliik.
O azt javasolta, hogy dr. Varga Sandor képvisel ar legyen a Pénziigyi Bizottsag
elndke. Részt vett azon az egyeztetésen, ahol a TESZ képviseletében 3 tag is jelen
volt, és Dr. Vékony Miklés Zoltan képviseld ur azt mondta, hogy Dr. Varga
Sandor egy koztiszteletben all6 szakmajaban magas kvalitasu elismert szakember
ugy, mint orvos, mi az oka akkor, hogy a pénziigyi bizottsag élén van. Azt
allitotta, hogyha éttanulmanyozna a vakbélmiitét szisztematikajat, akkor lehet,
hogy 6 is felfogna, hogy miré! van sz6, viszont a gyakorlatban ezt nem tudna
alkalmazni. Ugy gondclja, hogy ezzel lenézd alléspontot fejtett ki Dr. Varga
Sandor képviseld tarsukkal szemben. Tovabbra sem kérdéjelezi meg azt, hogy ne
tudna iranyitani €s ellatni ennek a szakbizottsdgnak a munkajat, Visszatekintve az
el6zd Onkorményzatokra nagyon sok bizottsighan valéban nem a sajat
szakmajaban tevékenykedd ember latott el bizottsdgi feladatokat. Ezzel nincs
semmi probléma, mivel fel tudjak keresni az illetékes énkormanyzati vagy
szakigazgatasi szerveket és ugyantgy elokészitve és levezetve tdkéietesen el
tudjak latni a bizottsag elndki teenddket. Mindenki bele tud tanulni egy adott
bizottsdgi vagy akar elnéki munkéba is.

DR. HAUSER TIBOR
Szomorn, hogy egy ilyen napirendi pontndl vissza kell kanyarodm a politikai
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kampany elézményeire €s a vélasztasi eredményekre. Ha figy tekintik, hogy 15
helybél 5 bizottségi hely felajanldsra keriilt, az egyharmad. A TESZ 2019. jinius
4-én orszagos sajtoban jelentette be, hogy az ellenzék Hsszefogott és az dsszes
létezd politikai ellenzéki part tAmogatasukhoz keriilt. A TESZ képviseletében az
Elheté Métészalka oldalon 2019. oktéber 10-én Dr, Vékony Miklos Zoltan
képviselStarsa altal bejegyzésre keriilt, hogy a figyelemfelhivasnak az egyik
lehetbsége a Pénziigyi Bizottsag élén és a Feliigyeld Bizottsagban valé részvétel.
Amennyiben a TESZ-nek felajanlasra keriil a politikai kultira jegyében az elnoki
pozicid €s ezt visszautasitjdk azért, mert személy szerint nem tudnak
megaliapodni abban, hogy az egyenl6 tagok koziil éppen kinek ajénlotta fel a
jogositvannyal rendelkezé polgdrmester ezt a stituszt azt gondolja, hogy nem
nekik kell ezt megmagyardzni. Nagy tisztelettel kéri, hogy vegyenek részt a
bizottsagi munkaban. Megtiszteite voina, hogyha Dr. Vékony Miklés Zoltin
képvisel6 trral egy bizottsagban dolgozhatnak, mert a palyafutdsa soran nagyon
sokat kdszonhet neki, nagyon sokat tanult képviselé artél. Azt gondolja, hogy
aktivan €s kdvetkezetesen tudtak volna egyiitt dolgozni. Sajnélja, hogy nem vesz
részt, de ebben a tekintetben a vélasztok felé el kell majd szamolniuk és
kommunikélniuk. Nem gondolja, hogy igaza van, csak kifejtette a véleményét.
Tisztelettel kér mindenkit, hogy a higgadtsagukat o&rizzék meg, mert a
magénéletben korrekt egyiittmiikdést tudnak tanudsitani és ezt kell tantisitaniuk
majd a varosért is.

DR. VEKONY MIKLOS ZOLTAN

Sérelmezték a polgarmester eljarasat, aminek a 1ényegét Dr. Sarka Attila Gyula
abban fogalmazta meg, hogy a trgyalasi alapja az volt, hogy polgirmester ur amit
ajanl, azt vagy elfogadjék, vagy nem. Ezt nem tartottak helyesnek. Arra vilagitott
14, hogyha nem jon létre ez a megallapodés, akkor az 6nkorményzati térvény
alapjan a képviseld részt vehet teljes jogkorrel a bizottsdg munkéjaban, a szavazas
kivételével. Javasolja, hogy ha mar sérelmezték ezt az egész cljérast, ezt a
helyzetet ne silyosbitsdk ezzel a méltatlan vitdval. Javasolja, hogy zérjak le a
napirendet, és keriiljon sor a szavazasra.

DR. HANUSI PETER
Oriil, hogy kulturédltan tudjak megosztani egymassal a gondolataikat, akkor is,
hogyha alapvet6 dolgokban nem értenek egyet.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt.

A képviseld-testiilet 9 igen, 3 nem szavazattal, tartdzkodas nélkiil az aldbbi
hatarozatot hozta:
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MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
116/2019.(X1.05.) Kt. szdmi

HATAROZATA

A Képviselo-testiilet allandé bizottsagainak megvailasztésarol

A Képviseld-testiilet

Magyarorszag helyl Onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX térvény 57. §
(1) bekezdése, valamint 58. § (1) bekezdése alapjan:

A Pénziigyi Bizottsag:
Elndkének Dr. Varga Sandor képviselot
Tagjanak Sarka Bélané képvisel6t

Herman Janosné képviseldt
Nem képviseld tagjanak

Felfoldi Tibor

lakost
ifj. Szab¢ Attila «

lakost

Tarsadalmi Kapesolatok és Ugyrendi Bizottsag:

Elnékének Szamosi Istvan Gyuldné képviselot
Tagjanak Herman Janosné képviselot
Dr. Hauser Tibor képvisel6t
Nem képviseld tagjanak
Soltész Ferenc
‘akost
Halészi Gergé
~akost

A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag:

Elndkének Dr. Hauser Tibor képvisel6t

Tagjanak Sarka Bélané képviselot
Szabo Attila képviselot
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Nem képviselé tagjanak :
Balogh Karoly
1akost
Pelyvas Sandor
lakost

Az Oktatasi, Kézmiivel6dési és Sport Bizottsag:

Elndkének Szabd Attila képviselot
Tagjanak Szalai Istvan képvisel6t
Szamosi Istvan Gyuldné képviselét
Nem képviselo tagjanak
Sajtos Laszléné
lakost

Buzogény Béla
lkost

Az Egészségiigyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag:

Elndkének Sarka Bélan¢ képvisel6t
Tagjanak Herman Janosné képvisel6t
Dr. Varga Sandor képviselot
Nem képviseld tagjdnak
Huszti Judit
lakost

Orosz Jozsefné
lakost

megvalaszija,

Hatarid6: azonnali.
Felel6s: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Dr. Hanusi Péter 17.56 drakor zart iilést rendelt el.
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Dr. Hanusi Péter polgarmester megkdszonte a képvisel6-testillet konstruktiv
egylittmiikodését, a lakosoknak a megtiszteld figyelmet és az iilést 18.06 drakor
berekesztette.

«“6)/ / RN godet

Dr. Hanusi Péter j Dr. Takacs Csaba

polgarmester . - sgf« jegyzd
&
képvlsc\'b“



JEGYZOKONYV
-titkos szavazasrél-

Késziilt: Matészalka Varos Képviselé-testiilete 2019, november 05-ei alakulé
iilésén a Torma Tamas Attila féallisii alpolgirmester megvalasztisanak
titkos szavazasarol

A szavazatszedd bizottsag tagjai:
Dr. Varga Sandor

Sarka Bélang

Szabé Attila képviselok

A bizottsag elndke Dr. Varga Sander képviseld.
A szavazatszedd bizottsag tagiai ellenrizték a szavazds lebonyolitasshoz
haszndlt urnit, megéllapitotték, hogy tires, kiosztottdk a képvisel6-testiilet

tagjainak a szavazdlapokat és ismertették a szavazas menetét.

A szavazas megtorténte utdn Dr. Varga Sandor, a bizottsig elndke ismertette a
szavazas eredményét.

Az urnaban talalt szavazdlapok szdma: 12
Ervényes szavazélapok szama: 12

Torma Tamas Attilara leadott szavazatok szdma: 8 igen, 4 tartézkodas

Matészalka, 2019. november 5.
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Dr. Varga Sandor Sarka Bélané Szabé Attila



JEGYZOKONYV
-titkos szavazasrol-

Késziilt: Matészalka Varos Képviselo-testiilete 2019. november 05-¢i alakul6
iilésén a Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna tirsadalmi megbizatisi
alpolgarmester megvalasztasinak titkos szavazdsarél

A szavazatszedd bizottsag tagjai:
Dr. Varga Sandor

Sarka Bélané

Szabd Attila képviselok

A bizottsag elndke Dr. Varga Sandor képviseld.
A szavazatszedd bizottsag tagjai ellenbrizték a szavazds lebonyolitdsahoz
hasznélt urnit, megéllapitottdk, hogy iires, kiosztottdk a képviselS-testiilet

tagjainak a szavazdlapokat &s ismertették a szavazas menetét.

A szavazas megtOrténte utdn Dr. Varga Sandor, a bizottsag elndke ismertette a
szavazas eredményét.

Az urnaban talalt szavazoélapok széma: 12
Ervényes szavazélapok szama: 12

Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianndra leadott szavazatok szama: 8 igen, 4
tartozkodas

Matészalka, 2019. november 5.
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Dr. Varga Sandor Sarka Bélané Szabé Attila
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Matészalka Varos Képviselo-testiiletének

2019. november 5-én tartott alakulo iilésérol

Dr. Hanusi Péter

Dr. Hauser Tibor

Herman Janosné

Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna
Dr. Sarka Attila Gyula

Sarka Bélané

Szabd Attila

Szalai Istvan

Szamosi Istvan Gyulané

Torma Tamas Attila

Dr. Varga Sandor

Dr. Vékony Miklos Zoltan
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A képviseld-testiilet irasos anyagat atvettem:

Dr. Hanusi Péter

Dr. Hauser Tibor

Herman Janosné

Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna
Dr, Sarka Attila Gyula

Sarka Bélané

Szab6 Attila

Szalai Istvan

Szamosi Istvan Gyulané

Torma Tamas Attila

Dr. Varga Sandor

Dr. Vékony Miklés Zoltan

Matészalka, 2019. november 5.
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KIMUTATAS

Névszerintl szavazasrol

A szervezeti és mitkodési szabalyzatrdl szol6 rendelet megalkotasarél

Képvisel6 neve

Igen

Szavazat

Dr. Hanusi Peter

Nem Tartézkodas

Dr. Hauser Tibor

Herman Janosne

Dr. Juhdszné Dr. Kicsak Marianna

Sarka Bélané

Szabd Attila

Szamosi Istvan Gyuldné

| | [ | |

Szalai Istvan

Torma Tamas Attila

Dr. Varga Sandor
Dr. Vékony Miklés

| Dr. Sarka Attila Gyula

Matészalka, 2019. november 5.
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Dr. Takacs Csaba

jegyzd




ESKUOKMANY

,En, Torma Tamds Attila becsiiletemre és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszéghoz
és annak Alaptdrvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és mdsokkal is megtartatom; helyi
6nkormadnyzati képvisel6 tisztségembdl eredd

feladataimat Matészalka fejlédésének
elomozditasa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakoriom.

(Az eskiitevd meggybz6dése szerint)
Isten engem ugy segéljen!”

Matészalka, 2019. november 5.

Torma Tamas Attila
eskiitevé




ESKUOKMANY

,En, Dr. Varga Sdndor becsiiletemre és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszaghoz
és annak Alaptérvényéhez hi leszek; jogszabdlyait
megtartom és mdsokkal is megtartatom; helyi
énkormanyzati képvisel6 tisztségembébl eredd

feladataimat Matészalka fejlodésének
el6mozditdsa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javara
gyakoriom.

(Az eskiitevd meggyOzOdése szerint)
Isten engem ugy segéljen!”

Matészalka, 2019, november 5.

Dr. Varga Sandor
esklitevé
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ESKUOKMANY

,En, Herman Jdnosné becsiiletemre és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszaghoz
és annak Alaptérvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és masokkal is megtartatom; helyi
onkormdnyzati képviselé tisztségembdl eredd

feladataimat Matészalka fejlédésének
eldbmozditasa érdekeben lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakoriom.

(Az eskiitevé meggy6z6dése szerint)
Isten engem ugy segéljen!”

Matészalka, 2019. november 5.

/

WMDMES@W

Herman Janosné
esklitevd




ESKUOKMANY

,En, Dr. Hanusi Péter becsiiletemre és
leikiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszaghoz
és annak Alaptdrvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és mdsokkal is megtartatom;
polgdarmesteri tisztségembdl eredd feladataimat
Matészalka fejlédésének elémozditdsa érdekében
lelkiismeretesen teljesitem, tisztségemet a magyar
nemzet javara gyakorlom.

(Az eskiitevé meggyOzOdése szerint)
Isten engem ugy segéljen!”

Matészalka, 2019. november 5.
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Dr. Hanusi Péter
eskiitevd




ESKUOKMANY

,En, Dr. Juhdszné Dr. Kicsék Marianng
becsiiletemre és lelkiismeretemre fogadom, hogy
Magyarorszaghoz és annak Alaptdrvényéhez hii
leszek; jogszabdlyait megtartom és mdsokkal is
megtartatom; alpolgdrmesteri tisztségembél eredd

feladataimat Matészalka fejlédésének
elémozditasa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakorlom.

(Az eskiitevd meggydzbdése szerint)
Isten engem tgy segéljen!”

Matészalka, 2018. november 5.

D FeSinang, Boinkod. S

Dr. Juhdszné Dr. Kicsék Marianna
eskiitevd




ESKUOKMANY

,En, Torma Tamds Attila becsiiletemre és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszdghoz
és annak Alaptérvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és madsokkal is megtartatom;
alpolgdrmesteri tisztségembdl eredé feladataimat
Matészalka fejl6désének elémozditdsa érdekében
lelkiismeretesen teljesitem, tisztségemet a magyar
nemzet javara gyakorlom.

(Az eskiitevd meggybz6dése szerint)
Isten engem ugy segéljen!”

Matészalka, 2019. november 5.

D

Torma Tamas Attila
eskiitevd




ESKUOKMANY

,En, Szab6 Attila becsiiletemre és lelkiismeretemre
fogadom, hogy Magyarorszdghoz és annak
Alaptérvényéhez  hii  leszek;  jogszabdlyait
megtartom és mdsokkal is megtartatom; helyi
dnkormanyzati képvisel6 tisztségembdl eredd

feladataimat Matészalka fejlodésének
eldmozditasa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakorlom.

(Az eskiitevd meggybz6dése szerint)
Isten engem ugy segéljeni”

Mdtéséalka, 2019. november 5.
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Szabo Attila
eskiitevo




ESKUOKMANY

,En,  Sarka  Béldné  becsiiletemre  és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszdghoz
és annak Alaptérvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és mdsokkal is megtartatom; helyi
Onkormdnyzati képviselé tisztségembdl eredd

feladataimat Matészalka fejlédésének
elémozditdsa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakorlom.

(Az eskiitevé meggybz6dése szerint)
[sten engem ugy segéljen!”

Matészalka, 2019. november 5.

Sarka Béldné
eskiitevd




ESKUOKMANY

,En, Dr. Juhdszné Dr. Kicsék Marianna
becsiiletemre és lelkiismeretemre fogadom, hogy
Magyarorszadghoz és annak Alaptérvényéhez hii
leszek; jogszabdlyait megtartom és mdsokkal is
megtartatom; helyi O6nkormanyzati képviseld
tisztségembdbl eredé feladataimat Madatészalka
fejlédésének elémozditdsa érdekében
lelkiismeretesen teljesitem, tisztségemet a magyar
nemzet javdra gyakorlom.

(Az eskiitevé meqggybz6dése szerint)
Isten engem ugy segéljen!”

Mdtészalka, 2019. november 5.

Dr. Juhdszné Dr. Kicsak Marignna
eskiitevd




~ ESKUOKMANY
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,En, Szalai Istvdn becsiiletemre és lelkiismeretemre
fogadom, hogy Magyarorszaghoz és annak
Alaptérvényéhez  hii  leszek;  jogszabdlyait
megtartom és masokkal is megtartatom; helyi
onkormanyzati képviselé tisztsegembdl eredé

feladataimat Madtészalka fejlédésének
elémozditasa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakorlom.

(Az eskiitevd meggy8z8dése szerint)
Isten engem ugy segéljen!”

Matészalka, 2019. november 5.,
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Szalai Istvan
eskiitevd




ESKUOKMANY

,En, Dr. Hauser Tibor becsiiletemre és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszaghoz
és annak Alaptérvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és mdsokkal is megtartatom; helyi
6nkormdnyzati képviselé tisztségembdl eredb

feladataimat Matészalka fejlédésének
elémozditasa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakorlom.

(Az eskiitevé meggydbz6dése szerint)
Isten engem ugy segéljen!”

Matészalka, 2019. november 5.

Dr. Hauser Tibor
eskiitevo




ESKUOKMANY

,En, Dr. Vékony Miklés Zoltdn becsiileternre és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszdghoz
és annak Alaptérvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és mdsokkal is megtartatom; helyi
onkormanyzati képviseld tisztséegembdl eredé

feladataimat Matészalka fejlédésének
eldbmozditasa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakoriom.

(Az eskiitevd meggybzddése szerint)

III

Isten engem ugy segéljen!

Matészalka, 2019. november 5.
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Dr. Vekon y Miklos Zoltan
eskiitevd




ESKUOKMANY

,En, Szamosi Istvdn Gyuldné becsiiletemre és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszaghoz
és annak Alaptorvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és madsokkal is megtartatom; helyi
onkormdnyzati képviselé tisztségembdl eredd

feladataimat Matészalka fejlédésenek
elémozditdsa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javdra
gyakorlom.

(Az eskiitevd meggydzddése szerint)
Isten engem ugy segéljen!”

Matészalka, 2019. november 5.
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Szamosi Istvdn Gyuidné
eskiitevd




ESKUOKMANY

,En, Dr. Sarka Attila Gyula becsiiletemre és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszdghoz
és annak Alaptdrvényéhez hii leszek; jogszabdlyait
megtartom és mdsokkal is megtartatom; helyi
6nkormanyzati képviseld tisztségembdbl eredb

feladataimat Madtészalka fejlédéséenek
elébmozditasa érdekében lelkiismeretesen

teljesitem, tisziségemet a magyar nemzet javdra
gyakorlom.

(Az eskiitevd meggybzddeése szerint)

’ r /4

Isten engem ugy segéljen!
Matészalka, 2019. november 5.
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Dr Sarka Attila Gyula
eskiitevd




